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“สรรพากรสาส์น” ปีที่ 60 ฉบับที่ 6 มิถุนายน 2556

*	นักตรวจสอบภาษีชำนาญการ สำนักอุทธรณ์ภาษี กรมสรรพากร

** นิติกรชำนาญการ สำนักกฎหมาย กรมสรรพากร  


ศิริพร ปิตุรักษ์พงษา *

กัมปนาท บุญรอด **


อ ากรแสตมป์เป็นภาษีตามประมวล-

รัษฎากรประเภทหนึ่ง จัดเก็บจากการกระทำ

ตราสาร 28 ลักษณะ ตามที่กำหนดไว้ในบัญชี

อตัราอากรแสตมป ์และประมวลรษัฎากร มาตรา 

118 เป็นบทตัดพยานเอกสาร ถ้าเอกสารนั้นได้

ทำกันในรูปของตราสาร 

ซึ่งจะต้องปิดอากรแสตมป์

ตามประมวลรัษฎากรแล้ว 

ไม่ได้ปิดแสตมป์ให้บริบูรณ์

หรือไม่ได้ขีดฆ่าให้ถูกต้อง

จะใช้ต้นฉบับ คู่ฉบับหรือ 

สำเนาไปเปน็พยานหลกัฐาน

ในคดีแพ่งยังไม่ได้จนกว่า    

จะได้นำไปปิดอากรแสตมป์

ให้ครบถ้วนและขีดฆ่าให ้

ถูกต้องแล้ว อย่างไรก็ดี 

กฎหมายก็ไม่ได้ห้ามรับฟัง

ตราสารที่ไม่ได้ปิดแสตมป์

ให้บริบูรณ์เป็นการเด็ดขาด

เพียงแต่ตราบใดที่ยังไม่ได้

ปิ ด แ ส ต ม ป์ ใ ห้ บ ริ บู ร ณ์        

ยังเอามาใช้เป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่งไม่ได้

เท่านั้น เรื่องนี้หากมองดูอย่างผิวเผินแล้วอาจ   

คิดได้ว่าเป็นเรื่องที่ไม่มีความสำคัญมากนักแต ่

เท่าที่ผู้เขียนได้สืบค้นจากแนววินิจฉัยไม่ว่าจะเป็น      

ของกรมสรรพากรหรือศาลฎีกาแล้วจะพบว่า 

บทบัญญัติเรื่องนี้ เป็นบทบังคับเกี่ยวกับการใช้

ตราสารเป็นพยานหลักฐานและบทบังคับเกี่ยวกับ
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การห้ามเจ้าหน้าที่ลงนามรับรู้ ยอมให้ทำหรือ

บันทึกสิ่งใดๆ ในตราสารดังกล่าวด้วย จนกว่าจะ

ได้มีการเสียอากรให้ครบถ้วนเสียก่อน และเป็น

เรื่องที่มีปัญหาเกิดขึ้นเป็นจำนวนมาก และมี 

ความสำคัญมากด้วยเพราะอาจเป็นจุดตัดสินการ

แพ้หรือชนะของคดีบางคดีได ้ ดังนี้ การปิด

แสตมป์ให้บริบูรณ์จึงมีความสำคัญ ซึ่งผู้เขียน        

มีกรอบการนำเสนอดังนี้


1.	สาระสำคัญของอากรแสตมป
์

	 1.1	 ความหมายของตราสารที่ต้องเสีย

อากรแสตมป์


	 1.2	 ผู้มีหน้าที่เสียอากรแสตมป์


	 1.3	 ปิดแสตมป์บริบูรณ์ หมายความว่า

อย่างไร


	 1.4	 ความรับผิดกรณีไม่ปิดแสตมป์

บริบูรณ์


2.	ปิดแสตมป์บริบูรณ์สำคัญอย่างไร


	 2.1	 เหตุใดจึงต้องปิดอากรแสตมป์ให้

บริบูรณ์


	 2.2	 ข้อควรพิจารณาที่น่าสนใจเกี่ยวกับ

ปิดแสตมป์ให้บริบูรณ์


3.	ประเด็นปัญหาและแนววินิจฉัย


	 3.1	 ประเด็นปัญหาที่น่าสนใจ


	 3.2	 แนววินิจฉัยที่น่าสนใจ





	 1.สาระสำคญัตามประมวล
รษัฎากร


1.1	ความหมายของตราสารที่ต้องเสีย

อากรแสตมป
์

คำว่า “ตราสาร” ตามประมวลรัษฎากร 

หมายถึง เอกสารที่ต้องเสียอากรแสตมป์ ตามที่

กำหนดไว้ในบัญชีอัตราอากรแสตมป์ ซึ่งปัจจุบัน

มีทั้งหมด 28 ลักษณะตราสาร เช่น ตราสาร       

เช่าที่กับโรงเรือน เช่าซื้อทรัพย์สิน จ้างทำของ         

กู้ยืมเงิน ฯลฯ อากรแสตมป์เป็นภาษีอากรที่จัด

เก็บจากการกระทำตราสาร โดยคำว่า “กระทำ” 

หมายความว่า การลงลายมือชื่อตามบทบัญญัติ

แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์


1.2 ผู้มีหน้าที่เสียอากรแสตมป์


•	บุคคลตามที่ระบุไว้ในช่องที่ 3 ของ

บัญชีอัตราอากรแสตมป์ เช่น ผู้ให้เช่า ผู้โอน              

ผู้ให้กู้ ผู้รับประกันภัย ฯลฯ


•	ถ้าตราสารทำขึ้นนอกประเทศ ให้เป็น

หน้าที่ของผู้ทรงตราสารคนแรกในประเทศเป็น      

ผู้ เสียอากรภายใน 30 วันนับแต่วันที่ ได้รับ

ตราสารนั้น


ถ้าหากไม่ได้ปฏิบัติตามความข้างต้น ผู้ทรง

คนใดคนหนึ่งต้องเสียอากรแล้วจึงยื่นตราสาร

เพื่อให้จ่ายเงิน รับรอง สลักหลัง โอนหรือถือเอา

ประโยชน์ได้
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(3)		 ในกรณีชำระเป็นตัวเงิน คือ การได้

เสียอากรเป็นตัวเงิน เป็นราคาไม่น้อยกว่าอากรที่

ต้องเสียตามบทบัญญัติในหมวดนี้ หรือตาม

ระเบียบซึ่งอธิบดีจะได้กำหนดโดยอนุมัติรัฐมนตรี 


การปิดแสตมป์บริบูรณ์ตามที่กำหนดใน (1) 

และ (2) ดังกล่าวข้างต้นนั้น ให้อธิบดีมีอำนาจ         

สั่งให้ปฏิบัติตามที่กำหนดใน (3) แทนได้


1.4	ความรับผิ ดกรณี ไม่ปิ ดแสตมป์

บริบูรณ์


ความรับผิดทางแพ่ง


1.	กรณียื่ นตราสารขอเสี ยอากร เอง

ตราสารใดมิได้ปิดแสตมป์บริบูรณ ์ ผู้มีหน้าที่  

เสียอากร หรือผู้ทรงตราสาร หรือผู้ถือเอา

ประโยชน์ชอบที่จะยื่นตราสารนั้น ต่อพนักงาน

เจ้าหน้าที่ เพื่อขอเสียอากรได้ เมื่อพนักงาน         

เจ้าหน้าที่ได้รับตราสารแล้ว ให้อนุมัติให้เสีย

อากรภายในบังคับแห่งบทบัญญัติต่อไปนี้


ถ้าตราสารที่มิได้ปิดแสตมป์บริบูรณ์นั้น 

เป็นตราสารที่กระทำขึ้นในประเทศไทย เมื่อผู้ขอ

เสียอากร ได้ยื่นตราสารนั้นต่อพนักงานเจ้าหน้าที่

เพื่อเสียอากรภายใน 15 วันนับแต่วันที่ต้องปิด

แสตมป์บริบูรณ์ ก็ให้อนุมัติให้เสียเพียงอากรตาม

อัตราในบัญชีท้ายหมวดอากรแสตมป์


2.	กรณีปรากฏต่อพนักงานเจ้าหน้าที่เป็น

อย่างอื่น ก็อนุมัติให้เสียอากรและให้เรียกเก็บ   

ผู้ทรงตราสารคนใดได้ตราสารตามความ

ข้างต้นไว้ในครอบครองก่อนพ้นกำหนด 30 วัน

นับแต่วันที่ได้รับตราสารนั้น จะเป็นผู้เสียอากร

ก็ได้โดยมีสิทธิไล่เบี้ยจากผู้ทรงคนก่อนๆ


•	ตั๋วเงินที่ยื่นให้ชำระเงิน มิได้ปิดแสตมป์

บริบูรณ์ ผู้รับตั๋วจะเสียอากรและใช้สิทธิไล่เบี้ย

จากผู้มีหน้าที่เสียอากร หรือหักค่าอากรจากเงิน 

ที่จะชำระก็ได้


•	ผู้มีหน้าที่ เสียอากร ตามที่ระบุไว้ใน  

บัญชีอัตราอากรแสตมป์ อาจตกลงให้คู่กรณ ี       

อีกฝ่ายหนึ่งเป็นผู้เสียอากรแทนตนก็ได้ เว้นแต่

กรณีตาม 2.


1.3	ปิดแสตมป์บริบูรณ์ หมายความว่า

อย่างไร


ปิดแสตมป์บริบูรณ์ หมายความว่า


(1)		 ในกรณีแสตมป์ปิดทับ คือ การได้เสีย

อากรโดยปิดแสตมป์ทับกระดาษ ก่อนกระทำหรือ

ในทันทีที่ทำตราสารเป็นราคาไม่น้อยกว่าอากรที่

ต้องเสีย และได้ขีดฆ่าแสตมป์นั้นแล้ว หรือ


(2)		 ในกรณีแสตมป์ดุน คือ การได้เสีย

อากรโดยใช้กระดาษมีแสตมป์ดุนเป็นราคา        

ไม่น้อยกว่าอากรที่ต้องเสียและขีดฆ่าแล้ว หรือ

โดยยื่นตราสารให้พนักงานเจ้าหน้าที่ประทับ

แสตมป์ดุน และชำระเงินเป็นจำนวนไม่น้อยกว่า

อากรที่ต้องเสียและขีดฆ่าแล้ว หรือ
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เงินเพิ่มอากร ดังต่อไปนี้อีกด้วย


	 (ก) ถ้าปรากฏต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ว่า

ตราสารมิได้ปิดแสตมป์บริบูรณ์เป็นเวลาไม่พ้น

กำหนด 90 วันนับแต่วันต้องปิดแสตมป์บริบูรณ์

ให้เรียกเก็บเงินเพิ่มอากรเป็น 2 เท่าจำนวนอากร

หรือเป็นเงิน 4 บาท แล้วแต่อย่างใดจะมากกว่า


	 (ข) ถ้าปรากฏต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ว่า 

ตราสารมิได้ปิดแสตมป์บริบูรณ์เป็นเวลาพ้น

กำหนด 90 วันนับแต่วันต้องปิดแสตมป์บริบูรณ์

แล้วให้เรียกเก็บเงินเพิ่มอากรเป็น 5 เท่าจำนวน

อากรหรือเป็นเงิน 10 บาทแล้วแต่อย่างใดจะ

มากกว่า


3.	กรณีพนักงานเจ้าหน้าที่หรือนายตรวจ

ทำการตรวจพบ กล่าวคือ เมื่อมีเหตุสมควร  

พนักงาน เจ้าหน้าที่ หรือนายตรวจมีอำนาจ

เข้าไปในสถานการค้าหรือสถานที่ที่เกี่ยวข้อง

ระหว่างพระอาทิตย์ขึ้น พระอาทิตย์ตก หรือใน

เวลาทำการของสถานการค้า หรือสถานที่นั้น 

เพื่อทำการตรวจสอบตราสารว่าได้ปิดแสตมป์

บริบูรณ์ตามที่กำหนดในบัญชี อัตราอากรแสตมป์

หรือไม่ หรือทำการตรวจสอบเพื่อทราบว่าได้ออก

ใบรับ หรือทำ หรือเก็บต้นขั้วสำเนาใบรับ หรือ

ทำหรือเก็บบันทึกตามที่กำหนดไว้ในหมวดอากร

แสตมป์หรือไม่ กับมีอำนาจเรียกและยึดตราสาร 

หรือเอกสารและออกหมายเรียกตัวผู้มีหน้าที่เสีย

อากร ผู้ทรงตราสารหรือผู้ถือเอาประโยชน์แห่ง

ตราสารและพยานหลักฐานอื่นอันควรแก่เรื่องมา

ไต่สวน   โดยการกล่าวหาแจ้งความของบุคคลใด 

ไม่ว่าจะเป็นเจ้าพนักงานรัฐบาลหรือมิใช่ก็ดี ถ้า

ปรากฏว่า ตราสารมิได้ปิดแสตมป์บริบูรณ์ โดย


	 (ก) มิได้ปิดแสตมป์เลย ให้พนักงาน      

เจ้าหน้าที่มีอำนาจเรียกเก็บเงินอากรจนครบ 

และเงินเพิ่มอากรอีกเป็นจำนวน 6 เท่าของ       

เงินอากรที่ต้องเสียหรือเป็นเงิน 25 บาท         

แล้วแต่อย่างใดจะมากกว่า


	 (ข) ปิดแสตมป์น้อยกว่าอากรที่ต้องเสีย 

ให้พนักงานเจ้าหน้าที่มีอำนาจเรียกเก็บเงินอากร

จนครบ และเงินเพิ่มอีกเป็นจำนวน 6 เท่าของ

เงินอากรที่ขาดหรือเป็นเงิน 25 บาท แล้วแต่

อย่างใดจะมากกว่า


ในกรณีอื่น ให้พนักงานเจ้าหน้าที่มีอำนาจ

เรียกเก็บเงินเพิ่มอากรเป็นจำนวน 1 เท่าของ 

เงินอากรที่ต้องเสียหรือเป็นเงิน 25 บาท แล้วแต่

อย่างใดจะมากกว่า


ความรับผิดทางอาญา


1.	ผูใ้ดมหีนา้ทีเ่สยีอากร หรอืขดีฆา่แสตมป ์

เพิกเฉยหรือปฏิเสธไม่เสียอากรหรือไม่ขีดฆ่า

แสตมป์ ต้องระวางโทษปรับไม่เกินห้าร้อยบาท1


2.	ผู้ใดจงใจลงวันเดือนปีที่ขีดฆ่าแสตมป์

เป็นเท็จ ต้องระวางโทษปรับไม่เกินห้าร้อยบาท 

1 ประมวลรัษฎากร มาตรา 124
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เมื่อพิจารณาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 

118 ซึ่งบัญญัติว่า “ตราสารใดไม่ปิดแสตมป์

บริบูรณ์ จะใช้ต้นฉบับ คู่ฉบับฉีก หรือสำเนา

ตราสารนั้นเป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่งไม่ได้ 

จนกว่าจะได้เสียอากรโดยปิดแสตมป์ครบจำนวน

ตามอัตราในบัญชีท้ายหมวดนี้ และขีดฆ่าแล้ว 

แต่ทั้งนี้ไม่เป็นการเสื่อมสิทธิที่จะเรียกเงินเพิ่ม

อากรตามประมวลรัษฎากร มาตรา 113 และ

มาตรา 114 จึงเห็นได้ว่า กรณีที่ต้องปิดแสตมป์

ให้บริบูรณ์นั้นเป็นกรณีที่ต้องใช้ตราสารนั้นเป็น

พยานหลกัฐาน ถา้ตราสารทีม่ไิดป้ดิอากรแสตมป์

ให้บริบูรณ์ ห้ามมิให้ใช้เป็นพยานหลักฐานในคดี

แพ่ง ดังนั้น ตราสารใดที่จะต้องปิดอากรแสตมป์

ให้บริบูรณ์ ซึ่งบทบัญญัติตามประมวลรัษฎากรให้

ใช้บังคับเฉพาะคดีแพ่งเท่านั้นไม่ใช้กับคดีอาญา4


ตัวอย่างที่ 15	 โจทก์ฟ้องจำเลยโดยอาศัย

สัญญากู้ยืมเงิน จำเลยให้การว่ากู้เงินจากโจทก์

จริงแต่รับเงินไม่ถึงจำนวนที่ระบุไว้ในสัญญา จึง

เป็นการกล่าวอ้างว่าสัญญาบางส่วนไม่สมบูรณ์  

ศาลจำต้องใช้สัญญากู้ยืมเงินมาเป็นพยาน        

หลักฐานในคดี การรับฟังพยานเอกสารดังกล่าว

โจทก์ต้องปิดอากรแสตมป์บนสัญญากู้ยืมเงิน       

ให้ถูกต้องบริบูรณ์ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 

2 ประมวลรัษฎากร มาตรา 126

3 ประมวลรัษฎากร มาตรา 129

4 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 27/2546, คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 42/2545 และคำพิพากษาศาลฎีกาที่ 2386/2541

5 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 692/2546


หรือจำคุกไม่เกินสามเดือน หรือทั้งปรับทั้งจำ2


3. ผู้ใดโดยเจตนาทุจริตมีแสตมป์ซึ่งรู้อยู่ว่า

เป็นแสตมป์ปลอมก็ดี หรือค้าแสตมป์ที่ใช้แล้ว 

หรือที่มีกฎกระทรวงประกาศให้เลิกใช้เสียแล้วก็ดี 

ผู้นั้นมีความผิดต้องระวางโทษปรับไม่เกินห้าพัน

บาท หรือจำคุกไม่เกินสามปี หรือทั้งปรับทั้งจำ3


ข้อเสียของตราสารที่มิ ได้ปิดแสตมป์

บรบูิรณ
์

ตราสารใดไม่ปิดแสตมป์บริบูรณ์ จะใช้

ต้นฉบับ คู่ฉบับ คู่ฉีก หรือสำเนาตราสารนั้น เป็น

พยานหลักฐานในคดีแพ่งไม่ได้ จนกว่าจะได้เสีย

อากรโดยปิดแสตมป์ครบจำนวนอัตราในบัญชี

ท้ายหมวดอากรแสตมป์และขีดฆ่าแล้ว แต่ทั้งนี้

ไม่เป็นการเสื่อมสิทธิที่จะเรียกเงินเพิ่มอากร


นอกจากนั้นกฎหมายยังห้ามเจ้าพนักงาน

รัฐบาลลงนามรับรู้ ยอมให้ทำหรือบันทึกสิ่งใดๆ 

ในตราสารดังกล่าวด้วย จนกว่าจะได้มีการเสีย

อากรให้ครบถ้วนเสียก่อน





	 2.ปิดแสตมป์ให้บริบูรณ์ 
มีความสำคัญอย่างไรบ้าง


2.1	เหตุใดจึงต้องปิดอากรแสตมป์ให้

บริบูรณ์
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1,000 บาท นับแต่วันฟ้องจนกว่าจำเลยและ

บริวารจะขนย้ายทรัพย์สินออกไป เป็นการฟ้อง

ขอให้บังคับจำเลยในมูลละเมิด มิใช่เป็นการฟ้อง

บังคับตามสัญญาเช่าทรัพย์ โจทก์ในฐานะที่เป็น

เจ้าของกรรมสิทธิ์ย่อมมีสิทธิที่จะฟ้องขับไล่ได้

โดยไม่จำต้องใช้หนังสือสัญญาเช่าที่ดินเป็นพยาน

หลกัฐานในคด ีแมส้ญัญาเชา่มไิดป้ดิอากรแสตมป์

ก็รับฟังเป็นพยานหลักฐานได้


ตัวอย่างที่ 37	 โจทก์อ้างหนังสือสัญญา 

ซื้อขายเพื่อแสดงข้อเท็จจริงต่อศาลว่าได้มีการทำ

สัญญาซื้อขายที่ดินพิพาทระหว่างโจทก์กับจำเลย

ที่ 1 ไม่ได้อ้างเพื่อแสดงข้อเท็จจริงว่าเป็นใบรับ 

จึงไม่ต้องปิดอากรแสตมป์และไม่ต้องห้ามไม่ให้

รับฟังเป็นพยานหลักฐานตามประมวลรัษฎากร 

มาตรา 118 	 


2.2	ข้อควรพิจารณาที่น่าสนใจเกี่ยวกับ

ปิดแสตมป์ให้บริบูรณ
์

• ตามมาตรา 118 แห่งประมวลรัษฎากร 

บัญญัติให้ต้องปิดอากรแสตมป์ สำหรับสัญญา

ประเภทใดและเป็นจำนวนเท่าใด


ตราสารที่จะต้องเสียอากรแสตมป์ตาม

หมวด 6 ลักษณะ 2 แห่งประมวลรัษฎากรนั้น  

จะต้องเป็นตราสารที่ระบุไว้ในบัญชีอัตราอากร

แสตมป์ท้ายหมวด 6 ลักษณะ 2 แห่งประมวล-

118 เมื่อสัญญากู้ยืมเงินปิดอากรแสตมป์เพียง 

20 บาท ซึ่งตามบัญชีอากรแสตมป์ท้ายประมวล-

รัษฎากร ต้องปิดอากรแสตมป์จำนวน 30 บาท 

สัญญากู้ยืมเงินจึงปิดอากรแสตมป์ไม่บริบูรณ์ใช้

เป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่งไม่ได้ เมื่อโจทก์ไม่มี 

หลักฐานแห่งการกู้ยืมเงินเป็นหนังสืออย่างใด

อย่างหนึ่งลงลายมือชื่อผู้ยืมเป็นสำคัญ จึงฟ้อง

ร้องให้บังคับจำเลยไม่ได้


ข้อสังเกต ตราสารที่มิได้ปิดอากรแสตมป์

ให้บริบูรณ์ห้ามมิให้ใช้เป็นพยานหลักฐานในคดี

แพ่งเฉพาะแต่ในการฟ้องร้องให้บังคับคดีหรือไม่ 

บังคับตามสิทธิหน้าที่ตามตราสารในระหว่างคู่

สัญญาโดยตรงเท่านั้น แต่หากเป็นการอ้าง

ตราสารนั้นเพื่อวัตถุประสงค์อื่น มิใช่การ       

ฟอ้งรอ้งเพือ่ใหบ้งัคบัหรอืไมบ่งัคบัตามตราสาร

โดยตรง แม้ตราสารนั้นจะมิได้ปิดอากรแสตมป์ 

ศาลก็รับฟังเป็นพยานหลักฐานได
้

ตัวอย่างที่ 26	 โจทก์ฟ้องว่าจำเลยอยู่ใน

ที่ดินของโจทก์ภายหลังจากที่สัญญาเช่าครบ

กำหนด โจทก์ไม่ประสงค์จะให้จำเลยเช่าต่อไป

และบอกกล่าวให้จำเลยขนย้ายทรัพย์สินออกไป

จากที่ดินของโจทก์แล้ว แต่จำเลยเพิกเฉย ขอให้

บังคับจำเลยและบริวารรื้อถอนขนย้ายทรัพย์สิน

ออกจากทีด่นิของโจทก ์ใหจ้ำเลยชำระคา่เสยีหาย 

6 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 6962/2551 

7 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 2889/2553

8 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 148 -149/2534
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รัษฎากร โดยลักษณะแห่งตราสารดังกล่าวต้อง

ปิดแสตมป์บริบูรณ์ตามอัตราที่กำหนดไว้ในบัญชี

นั้น ทั้งนี้ ตามมาตรา 104 แห่งประมวลรัษฎากร 

ส่วนใหญ่จะเป็นตราสารซึ่งเป็นหลักฐานแห่งสิทธิ

ทั้งหลาย เช่น สัญญาเช่า เช่าซื้อ กู้ยืม            

ค้ำประกัน จ้างทำของ ใบมอบอำนาจ เป็นต้น


ตราสารที่ต้องปิดอากรแสตมป์ ต้องเป็น

เอกสารที่จัดทำขึ้นอย่างทางการ8 ไม่รวมถึง 

บันทึกหรือจดหมายโต้ตอบที่ทำขึ้นอย่างไม ่      

เป็นทางการ9 แม้เอกสารนั้นจะสามารถใช้เป็น       

หลักฐานในการฟ้องบังคับคดีได้ก็ตาม ก็ไม่ถือว่า

เป็นตราสารอันจะต้องปิดอากรแสตมป์ตาม

ประมวลรัษฎากร มาตรา 118


ตัวอย่างที่ 110	เอกสารเป็นจดหมายของ

จำเลยถึงโจทก์ และบันทึกของจำเลยว่า ได้รับ

เงินกู้จากโจทก์ตามจำนวนที่ระบุไว้ เป็นหลักฐาน

การกู้ยืมเงินตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย ์ มาตรา 653 แต่มิใช่ตราสารการกู้ยืม

เงินตามประมวลรัษฎากร มาตรา 104 ไม่ต้อง

ปิดอากรแสตมป์ก็ฟังเป็นพยานหลักฐานได้


ตัวอย่างที่ 211	หนังสือค้ำประกันที่จำเลย

ที่ 2 ทำให้ไว้แก่โจทก์ จำเลยที่ 2 ฝ่ายเดียวลง

ลายมือชื่อไว้เป็นหลักฐาน จึงเป็นเพียงหลักฐาน

เป็นหนังสือลงลายมือชื่อ ผู้ค้ำประกันตาม

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 680 

วรรคสองเท่านั้น มิใช่หนังสือสัญญาค้ำประกัน

ระหว่างโจทก์กับจำเลยที่ 2 อันจะถือเป็นตราสาร

ที่ต้องปิดอากรแสตมป์บริบูรณ์ตามความมุ่งหมาย

แห่งประมวลรัษฎากร มาตรา 103 มาตรา 104 

และมาตรา 118 แต่อย่างใด ดังนั้น แม้หนังสือ

ค้ำประกันดังกล่าวจะมิได้ปิดอากรแสตมป์ก็ใช้

เป็นพยานหลักฐานในคดีได้


ปัญหาที่น่าสนใจมีอยู่ว่า ใบมอบอำนาจที่

ทำขึ้นในต่างประเทศ อยู่ในบังคับต้องปิดอากร

แสตมป์หรือไม่ อย่างไร


ใบมอบอำนาจที่ทำขึ้นในต่างประเทศ โดย

มีการรับรองถูกต้องตามมาตรา 47 วรรค 3 แห่ง

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง แม้จะ

นำมาใช้ในประเทศไทย ศาลฎีกาวินิจฉัยว่า ไม่อยู่

ในบังคับที่ต้องปิดอากรแสตมป์ตามประมวล-

รัษฎากร12 


ตัวอย่าง13 หนังสือมอบอำนาจทำขึ้นใน

ต่างประเทศ มีการรับรองโดยโนตารีปับลิก        

และหัวหน้าฝ่ายกงสุลเมืองจากาตาร์ ประเทศ

9 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 5028/2541 และคำพิพากษาศาลฎีกาที่ 1739/2535

10 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 112/2521

11 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 992/2546     

12 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 2794-2799/2524, คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 3659/2531, คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 1720/2532 และ                

คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 5951/2534  

13 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 3821/2538
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อินโดนีเซียรับรองอีกชั้นหนึ่งว่า ได้มีการจัดทำ

เอกสารขึ้นอย่างแท้จริง หนังสือมอบอำนาจดัง

กล่าวถือว่าถูกต้องตามกฎหมายประเทศดังกล่าว

แล้ว ไม่อยู่ในบังคับที่ต้องปิดอากรแสตมป์ตาม

ประมวลรัษฎากร จึงเป็นหนังสือมอบอำนาจที่

ชอบด้วยกฎหมาย    


ข้อสังเกต14	 ถ้ า เ อ ก ส า ร มี ส ภ า พ เ ป็ น

ตราสาร จะต้องปิดอากรแสตมป์และขีดฆ่าอากร

แสตมป์ให้ถูกต้องตามประมวลรัษฎากร หากมิได้

มีการปิดและขีดฆ่าอากรแสตมป์ให้ถูกต้อง      

ครบถ้วนตามประมวลรัษฎากร เอกสารหรือ

ตราสารนั้นต้องห้ามมิให้รับฟังเป็นพยานหลัก
 

ในคดีแพ่ง (ประมวลรัษฎากร มาตรา 118) แต่

กรณีตามคำพิพากษาศาลฎีกาที่ 3821/2538 

หนังสือมอบอำนาจเอกสารหมาย จ.2 ทำขึ้น       

ในต่างประเทศมีการรับรองโดยโนตารีปับลิก
 

และหัวหน้าฝ่ายกงสุล เมืองจากาตาร์ ประเทศ

อินโดนีเซีย รับรองว่า ได้มีการจัดทำเอกสารขึ้น

อย่างแท้จริง หนังสือมอบอำนาจดังกล่าวถือว่า

ถูกต้องตามกฎหมายประเทศดังกล่าวแล้ว ตาม

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 

47 วรรคสาม และไม่อยู่ในบังคับที่จะต้องปิด

อากรแสตมป์ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 118 

ซึ่งมีคำพิพากษาศาลฎีกาที่วินิจฉัยในทำนอง

เดียวกันนี้คือคำพิพากษาศาลฎีกาที่ 2578/2520 

นิติบุคคลต่างประเทศมอบให้ฟ้องคดีโดยมีสำเนา

ภาพถ่ายหนังสือมอบอำนาจท้ายฟ้อง จำเลย

คัดค้านว่าโจทก์มิใช่นิติบุคคล และแต่งตั้งผู้รับ

มอบอำนาจโดยไม่สมบูรณ์แบบ แต่มิได้แสดงเหตุ

ว่าไม่สมบูรณ์แบบเพราะเหตุใด มิได้คัดค้านการมี

อยู่และความถูกต้องของสำเนาใบมอบอำนาจ

ท้ายฟ้อง โจทก์จึงไม่ต้องส่งต้นฉบับเอกสารต่อ

ศาล ซึ่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 

มาตรา 47 บัญญัติไว้โดยเฉพาะ คดีฟังได้ว่า

โจทก์ได้มอบอำนาจโดยถูกต้อง ไม่จำเป็นต้อง

พิจารณาปัญหาและขีดฆ่าอากรแสตมป์


อย่างไรก็ดี ปัญหาดังกล่าวมีนักวิชาการ

ทางภาษี15 ให้ความเห็นว่า เมื่อศาลฎีกาได้

ตีความเช่นนี้จะถูกต้องตามประมวลรัษฎากร 

มาตรา 11116 หรือไม่อย่างไร ยังเป็นปัญหาที่น่า

คิดอยู่ แต่ว่าศาลฎีกาก็ยังยืนยันตามบรรทัดฐาน

นี้มาจนถึงปัจจุบัน


14 หมายเหตุท้ายคำพิพากษาศาลฎีกาที่ 3821/2538 โดยคุณสุชาติ ธนะสินวิริยะกุล

15 รองศาสตราจารย์ ดร. สุเมธ ศิริคุณโชติ อากรแสตมป์ พิมพ์ครั้งที่ 2 พ.ศ. 2550 หน้า 26-27

16 ประมวลรัษฎากร มาตรา 111 บัญญัติว่า “ถ้าตราสารที่ต้องเสียอากรได้ทำขึ้นนอกสยามให้เป็นหน้าที่ของผู้ทรงตราสารคนแรก      
ในสยามต้องเสียอากร โดยปิดแสตมป์ครบจำนวนอากรและขีดฆ่าภายใน 30 วันนับแต่วันที่ได้รับตราสารนั้น ถ้าไม่ปฏิบัติตามนี้ให้
ถือว่าเป็นตราสารที่มิได้ปิดแสตมป์บริบูรณ์

	 	ถ้ามิได้ปฏิบัติตามความในวรรคก่อน ผู้ทรงคนใดคนหนึ่งแห่งตราสารต้องเสียอากร โดยปิดแสตมป์ครบจำนวนอากรและขีดฆ่าก่อน 
แล้วจึงจะยื่นตราสารเพื่อให้จ่ายเงิน รับรอง สลักหลัง โอน หรือถือเอาประโยชน์ได้

	 	ผู้ทรงตราสารคนใดได้ตราสารตามความในมาตรานี้ไว้ในครอบครองก่อนพ้นกำหนดที่กล่าวไว้ในวรรคหนึ่ง ผู้ทรงคนนั้นจะเสียอากร
โดยปิดแสตมป์ครบจำนวนอากรและขีดฆ่าก็ได้ โดยมีสิทธิไล่เบี้ยจากผู้ทรงคนก่อนๆ”
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เรื่องจากปก


•	การใช้ตราสารเป็นพยานหลักฐานใน 

คดีแพ่ง 


เอกสารบางชนิดต้องปิดอากรแสตมป์ด้วย 

มิฉะนั้นจะรับฟังเป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่ง      

ไม่ได้ ดังที่ประมวลรัษฎากร มาตรา 118 วาง

หลักว่า ตราสารใดไม่ปิดแสตมป์บริบูรณ์ จะใช้

ต้นฉบับ คู่ฉบับ คู่ฉีก หรือสำเนาตราสารนั้นเป็น

พยานหลักฐานในคดีแพ่งไม่ได้ จนกว่าจะได้เสีย

อากรโดยปิดแสตมป์ครบจำนวนตามอัตราใน

บัญชีท้ายหมวดนี้และขีดฆ่าแล้ว แต่ทั้งนี้ ไม่

เป็นการเสื่อมสิทธิที่จะเรียกเงินเพิ่มอากรตาม

ประมวลรัษฎากร มาตรา 113 และมาตรา 114 

ซึ่งบทบัญญัติดังกล่าวเป็นบทตัดพยานเอกสาร

เกิดขึ้นโดยรัฐต้องการจะเรียกเก็บภาษีอากรจาก

ราษฎรโดยวิธีการเก็บค่าอากรแสตมป์และใช้

กฎหมายลักษณะพยานมาเป็นบทลงโทษ กล่าว

คือ ถ้าเอกสารนั้นเป็นตราสารที่ต้องเสียภาษี

อากรประเภทอากรแสตมป์ จะต้องปิดและขีดฆ่า

อากรตามประมวลรัษฎากรแล้ว แต่ไม่ปิดอากร

แสตมป์ก็จะใช้เอกสารนั้นเป็นพยานหลักฐานใน

คดีแพ่งมิได้ แต่บทตัดพยานนี้ใช้เฉพาะคดีแพ่ง

เท่านั้น ไม่ได้นำไปใช้ในคดีอาญา17


บทบัญญัติเรื่องนี้ เป็นบทบังคับเกี่ยวกับ

การใช้ตราสารเป็นพยานหลักฐานและบทบังคับ

เกี่ยวกับการห้ามเจ้าหน้าที่ลงนามรับรู้ ยอมให้  

ทำหรือบันทึกสิ่งใดๆ ในตราสารดังกล่าวด้วย 

จนกว่าจะได้มีการเสียอากรให้ครบถ้วนเสียก่อน 

และเป็นเรื่องที่มีปัญหาเกิดขึ้นเป็นจำนวนมาก 

และเป็นบทที่มีความสำคัญมากด้วยเพราะอาจ

เป็นจุดตัดสินการแพ้หรือชนะของคดีบางคดีได้     

มีข้อพิจารณาที่น่าสนใจ ดังนี้ 


ก.	ตราสารจะต้องปิดแสตมป์ให้บริบูรณ์

เมื่อใด


ปญัหามีว่า	 การปิดแสตมป์ครบจำนวน

และขีดฆ่าแล้วนั้นต้องปิดแสตมป์เมื่อใดและ

เท่าใด จึงจะถือว่าครบ หากมิได้ปิดอากรแสตมป์

ขณะทำตราสารจะมีทางแก้ไขประการใดอย่างไร 

หรือไม ่ ภายในกำหนดเวลาใด การปิดแสตมป์

บริบูรณ์ จะต้องปิดให้ครบจำนวนตามอัตราที่

กำหนดในบัญชีท้ายหมวด 6 แห่งประมวล- 

รัษฎากร และขีดฆ่า18 แล้ว โดยไม่จำต้องปิดและ

ขีดฆ่าในขณะที่ทำตราสาร19 แต่ต้องกระทำใน

เวลาก่อนหรือในขณะนำเอกสารนั้นมาอ้างเป็น

พยานหลักฐานในคดีแพ่ง หรืออย่างช้าที่สุดก่อน

ศาลชั้นต้นพิพากษาคดี ถ้าศาลชั้นต้นพิพากษา

คดีไปแล้ว ย่อมล่วงเลยเวลาที่จะอนุญาตให้

ทำการแก้ไขได้ 


ตัวอย่างที่ 120	สัญญากู้ที่ โจทก์อ้างส่งมี
17 ธานี สิงหนาท คำอธิบาย พยานหลักฐานคดีแพ่งและคดีอาญา พิมพ์ครั้งที่ 10 หน้า 200

18 โปรดดูคำนิยามตามประมวลรัษฎากร มาตรา 103

19 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 1033/2549

20 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 5715/2552
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ลักษณะเป็นตราสารที่ต้องปิดอากรแสตมป์ให้ 

ถูกต้องครบถ้วนตามประมวลรัษฎากร มาตรา 

118 เมื่อโจทก์มิได้ปิดอากรแสตมป์ให้ครบถ้วน

ตามบัญชีอากรแสตมป์ท้ายประมวลรัษฎากร  

จึงไม่อาจใช้เป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่งได้ตาม

บทบัญญัติดังกล่าว แม้โจทก์ชอบที่จะยื่นคำร้อง

ขออนุญาตปิดอากรแสตมป์ ให้ครบถ้วนใน        

ภายหลังได้ แต่ต้องกระทำเสียก่อนหรือในขณะที่

ได้นำสัญญากู้มาอ้างเป็นพยานหลักฐาน หรือ

ก่อนที่ศาลชั้นต้นจะมีคำพิพากษา การที่โจทก์เพิ่ง

มาร้องขอต่อศาลฎีกาหลังจากที่ศาลชั้นต้นและ

ศาลอุทธรณ์พิพากษาคดีไปแล้ว ย่อมล่วงเลย

เวลาที่จะอนุญาตให้ทำการแก้ไขได้


ตัวอย่างที่ 221 สัญญากู้ยืมเงินที่โจทก์นำ

มาฟ้องปิดอากรแสตมป์ไม่ครบถ้วนมาแต่ต้น 

โจทก์ชอบที่จะยื่นคำร้องขออนุญาตปิดอากร

แสตมป์ ในสัญญากู้ก่อนหรือในขณะที่ ได้นำ

เอกสารนั้นมาอ้างเป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่ง

หรือก่อนที่ศาลชั้นต้นจะตัดสินชี้ขาดคดี การที่

โจทก์เพิ่งมายื่นคำร้องหลังจากที่ศาลชั้นต้น       

และศาลอุทธรณ์ภาค 5 พิพากษาคดีแล้ว ย่อม

ล่วงเลยเวลาที่จะอนุญาตให้ทำการแก้ไข ฉะนั้น 

ที่ศาลชั้นต้นอนุญาตให้โจทก์นำสัญญากู้ยืมเงินไป

ปิดอากรแสตมป์ให้ครบถ้วน แล้วส่งคืนเข้า

สำนวนในชั้นฎีกา จึงเป็นการไม่ชอบ และถือว่า

สัญญากู้ยืมเงินดังกล่าวยังคงเป็นตราสารที่        

ปิดอากรแสตมป์ไม่ครบถ้วน โจทก์จึงไม่อาจใช้

เป็นพยาน หลักฐานในคดีแพ่งได้ตามประมวล-

รัษฎากร มาตรา 118 ถือได้ว่าโจทก์มิได้ม ี         

หลักฐานแห่งการกู้ยืมเงินเป็นหนังสืออย่างใด

อย่างหนึ่งลงลายมือชื่อผู้ยืมมาแสดง โจทก์จึง      

ไม่อาจฟ้องร้องบังคับคดีได้


ตัวอย่างที่ 322 การร้องขออนุญาตทำการ

ขีดฆ่าอากรแสตมป์ในหนังสือสัญญากู้เงิน โจทก์

ชอบที่จะกระทำเสียก่อนหรือในขณะที่ ได้นำ

เอกสารนั้นมาอ้างเป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่ง 

หรือก่อนที่ศาลชั้นต้นจะตัดสินชี้ขาดคดี การที่

โจทก์เพิ่งมายื่นคำร้องดังกล่าวหลังจากที่ศาล       

ชั้นต้นและศาลอุทธรณ์พิพากษาคดีไปแล้ว โดย

ศาลอุทธรณ์ปฏิเสธที่จะรับฟังหนังสือสัญญากู้เงิน

ดังกล่าว ย่อมล่วงเลยเวลาที่จะอนุญาตให้ทำการ

แก้ไขแล้ว


ตัวอย่างที่ 423 ประมวลรัษฎากรกำหนด

ให้ตราสารค้ำประกันหนี้เนื่องจากสหกรณ์ให้

สมาชิกกู้ยืมหรือยืมไม่ต้องเสียอากรแสตมป์ แต่

หนังสือค้ำประกันพิพาทเป็นการค้ำประกันความ

เสียหายอันอาจเกิดขึ้นตามสัญญาจ้าง จำเลยที่ 

1 เป็นผู้จัดการของโจทก์จึงไม่ได้รับยกเว้นไม่ต้อง

21 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 5520/2549  

22 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 3775/2546

23 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 3528/2541
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เสียอากร แม้โจทก์ซึ่งเป็นสหกรณ์จะเป็นคู่สัญญา

ก็ไม่ได้รับยกเว้นที่จะไม่ต้องเสียค่าอากรแสตมป์

หรือค่าธรรมเนียมตามพระราชบัญญัติสหกรณ์ 

พ.ศ. 2511 มาตรา 9


เมื่อหนังสือค้ำประกันการทำงานของ

จำเลยที่ 1 ซึ่งจำเลยที่ 2 และที่ 3 ทำไว้กับโจทก์ 

มิ ได้ เสียอากรโดยปิดแสตมป์ตามประมวล-  

รัษฎากร มาตรา 118 โจทก์จึงไม่อาจนำมาใช้

อ้างเป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่งได้ แม้โจทก์ได้

ขออนุญาตนำหนังสือค้ำประกันดังกล่าวไปเสีย

อากรและเงินเพิ่มอากรซึ่งมีผลทำให้เป็นตราสาร

ที่ปิดแสตมป์บริบูรณ์ ตามประมวลรัษฎากร 

มาตรา 117 ก็ไม่ทำให้ผลเปลี่ยนแปลงไปเพราะ

ต้องกระทำก่อนหรือในขณะที่นำเอกสารนั้นมาใช้

อ้างเป็นพยานหลักฐานก่อนศาลชั้นต้นตัดสิน 

เมื่อโจทก์กระทำหลังจากศาลชั้นต้นมีคำพิพากษา

แล้ว หนังสือค้ำประกันดังกล่าวจึงเป็นตราสารที่

มิได้ปิดแสตมป์ให้บริบูรณ์ ไม่สามารถนำมาใช้

เป็นพยานหลักฐานได้


ข้อสังเกต 


1. ปิดแสตมป์บริบูรณ์ มีความหมายตาม

ประมวลรัษฎากรมาตรา 103 ซึ่งบัญญัติถึงวิธีปิด

ไว้ 3 วิธี คือ (1) กรณีปิดแสตมป์ทับ (2) กรณี

แสตมป์ดุล และ (3) กรณีชำระค่าภาษีอากร

แสตมป์เป็นเงิน วิธีที่มีคดีมาศาลมากที่สุดคือ  

วิธีปิดแสตมป์ทับ กรณีนี้ถ้าจะทำให้บริบูรณ์ต้อง

ทำ 3 อย่างคือ24


•	ต้องปิดอากรแสตมป์นั้นก่อนหรือใน     

ทันที่ที่ทำตราสารนั้นเสร็จ


•	ต้องปิดให้ครบจำนวนอากรแสตมป์ที่

กฎหมายบังคับไว้ ขาดไม่ได้


•	 ได้มีการขีดฆ่าอากรแสตมป์นั้นแล้ว คือ

ทำลายอากรแสตมป์นั้นเพื่อไม่ให้กลับมาใช้อีก 

โดยวิธีขีดคร่อมหรือเซ็นคร่อมหรือประทับตรา

อะไรลงไปก็ตาม และลงวันเดือนปีกำกับ


แต่บรรทัดฐานศาลฎีกาไม่เคร่งครัดอย่าง

นั้น มีข้อผ่อนปรนบางประการ คือ


•	 ไม่จำเป็นต้องปิดและขีดฆ่าในทันทีที่

หรือในขณะที่ทำตราสารเสร็จก็ได้


•	การขีดฆ่าอากรแสตมป์ที่ถูก ต้องลงวัน

เดือนปีกำกับ แต่ศาลฎีกาวางบรรทัดฐานว่า เมื่อ

ปิดอากรแสตมป์ครบถ้วนแล้วและได้ขีดฆ่าทำให้

อากรแสตมป์นั้นใช้ไม่ได้ไปแล้ว ถือว่าเอาใช้เป็น

พยานหลักฐานในศาลได้แม้ว่าจะไม่ได้ลงวันเดือน

ปีกำกับการขีดฆ่าก็ตาม ซึ่งมีนักวิชาการทางภาษี

ไม่เห็นด้วยโปรดดูในข้อถัดไป


2.	การขีดฆ่าต้องทำให้ครบตามที่กฎหมาย

กำหนดด้วย คือ นอกจากลงลายมือชื่อหรือลงชื่อ

ห้างร้านบนแสตมป์หรือขีดเส้นคร่อมฆ่าแสตมป์

แล้ว ต้องลงวันเดือนปีที่กระทำการขีดฆ่าด้วย         
24 จรัญ ภักดีธนากุล คำอธิบาย กฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน พิมพ์ครั้งที่ 6 พ.ศ. 2554 หน้า 395
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และขีดฆ่าอากรแสตมป์มาแต่แรกในขณะทำ

ตราสาร แต่เมื่อได้ปิดอากรแสตมป์ครบถ้วน  

และขีดฆ่าแล้วในขณะฟ้องคดี ก็รับฟังเป็นพยาน

หลักฐานในคดีได้28 เท่ากับว่าบทบัญญัติประมวล-

รัษฎากร มาตรา 118 โดยหลักแล้วจะใช้เป็น

พยานหลักฐานในคดีแพ่งไม่ได้ แต่มีข้อยกเว้นไว้

จนกว่าจะได้ปิดอากรแสตมป์ครบถ้วนและขีดฆ่า

ถูกต้องแล้ว ไม่ได้บังคับว่าต้องปิดและขีดฆ่าใน

ทันทีที่ทำตราสาร ถ้าได้ปิดอากรแสตมป์ครบถ้วน

แล้วและขีดฆ่าถูกต้องแล้ว แม้จะปิดภายหลังก็

ถือว่าเป็นการปิดแสตมป์บริบูรณ์แล้ว ไม่ต้อง

ห้ามรับฟังเป็นพยานหลักฐาน ส่วนจะมีโทษทาง

อาญาหรือไม่ จะต้องรับผิดเสียเงินเพิ่มอากร 

หรือไม่ เป็นบทลงโทษในทางอื่นต่างหากไม่เกี่ยว

กับการรับฟังตราสารเป็นพยานหลักฐาน29


อย่างไรก็ตาม หลักการดังกล่าว การที่จะ

ปิดอากรแสตมป์ให้ครบถ้วนและขีดฆ่าให้ถูกต้อง

นั้นจะต้องกระทำก่อนที่ศาลชั้นต้นพิพากษาคดี 

ถ้าศาลชั้นต้นพิพากษาคดีไปแล้วย่อมล่วงเลย

เวลาที่จะอนุญาตให้ทำการแก้ไขแล้ว ผู้อ้าง

เอกสารจะขอปิดอากรแสตมป์ หรือขออนุญาต

นำตราสารไปเสียอากรและเงินเพิ่มอากรเพื่อ        

ให้มีผลเป็นตราสารที่ปิดแสตมป์บริบูรณ์ตาม

มิฉะนั้น อาจต้องเสียเงินเพิ่มและค่าปรับ25 

อย่างไรก็ดี ศาลฎีกาได้วินิจฉัยไว้ว่า26 การขีดฆ่า

ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 118 ก็เพื่อมิให้นำ

กลับไปใช้ได้อีก ดังนั้น การขีดฆ่าจึงไม่จำกัดวิธี 

เพียงแต่ลงชื่อบนอากรด้วยปากกา หรือใช้ตรา

ประทับ เพื่อแสดงให้เห็นว่ามีการใช้แล้ว ก็ถือว่า 

เป็นการขีดฆ่าแล้ว จะมีการลงวัน เดือน ปี ด้วย

หรือไม่ ไม่สำคัญ แม้ไม่ลงลายมือชื่อและไม่ลงวัน

เดือนปีที่กระทำตราสาร ก็ยังรับฟังเอกสารนั้น

เป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่งได้ แต่อาจต้องรับ

ผิดเสียภาษีเงินเพิ่มตามประมวลรัษฎากร มาตรา 

114 และค่าปรับตามมาตรา 124


จากแนววินิจฉัยของศาลฎีกาดังกล่าว       

ได้มีนักกฎหมายภาษีอากรให้ความเห็นว่า การ  

ขีดฆ่าอากรแสตมป์ที่ถูก ต้องลงวันเดือนปีกำกับ 

มิฉะนั้นจะเป็นช่องทางให้มีการโกงภาษีอากร

อากรแสตมป์ได ้และไม่สอดคล้องกับที่ประมวล- 

รัษฎากรบัญญัติไว้ในประมวลรัษฎากร มาตรา 

103 แต่ว่าศาลฎีกาก็ยังยืนยันตามบรรทัดฐานนี้

มาจนถึงปัจจุบัน27


3.	ตามประมวลรัษฎากรมาตรา 103 และ

มาตรา 118 หาได้บังคับให้ปิดและขีดฆ่าอากร

แสตมป์ในทันทีที่ทำตราสารไม่ ดังนี้ แม้มิได้ปิด

25 รองศาสตราจารย์ ดร. สุเมธ ศิริคุณโชติ อากรแสตมป์ พิมพ์ครั้งที่ 2 พ.ศ. 2550 หน้า 16

26 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 2546/2517

27 จรัญ ภักดีธนากุล คำอธิบาย กฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน พิมพ์ครั้งที่ 6 พ.ศ. 2554 หน้า 395-396

28 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 354/2530

29 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 9274/2546
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ประมวลรัษฎากร มาตรา 117 ไม่ได้


ข.	ผลตามกฎหมายกรณตีราสารปดิแสตมป์

ไม่บริบูรณ์หรือปิดแสตมป์บริบูรณ์แต่ไม่ได้ขีดฆ่า


ถ้าตราสารปิดแสตมป์ไม่บริบูรณ์หรือปิด

แสตมป์บริบูรณ์แต่ไม่ได้ขีดฆ่า รับฟังเป็นพยาน

หลักฐานในคดีแพ่งไม่ได้ นอกจากนี้อาจต้อง         

รับผิดเสียภาษีเงินเพิ่มตามประมวลรัษฎากร 

มาตรา 114 และค่าปรับตามมาตรา 124


ตัวอย่างที่ 130	สัญญากู้เงินที่โจทก์นำมา

ฟ้องปิดอากรแสตมป์ไม่บริบูรณ์ไม่อาจใช้เป็น

พยานหลักฐานในคดีแพ่งได้ เท่ากับว่าโจทก์ไม่มี

หลักฐานการกู้ยืมเป็นหนังสือตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 653 วรรค

หนึ่ง ดังนี้ โจทก์ย่อมไม่อาจฟ้องร้องบังคับคดีได้

ตามกฎหมาย


ตัวอย่างที่ 231	จ ำ เ ล ย ใ ห้ ก า ร ป ฏิ เ ส ธ

ลายมือชื่อในสัญญากู้ว่าไม่ใช่ของจำเลยเท่ากับ

ปฏิเสธความถูกต้องแท้จริงแห่งเอกสาร และ

กล่าวอ้างว่าหนี้นั้นไม่สมบูรณ์ ศาลจึงจำต้องใช้

สัญญากู้มาเป็นพยานหลักฐานในคดี เมื่อสัญญากู้

ไม่ได้ขีดฆ่าอากรแสตมป์ถือว่าสัญญากู้ไม่ปิด

แสตมป์บริบูรณ์ จึงไม่อาจรับฟังสัญญากู้เป็น

พยานหลักฐานในคดีแพ่งได้ตามประมวลรัษฎากร  

มาตรา 118 แม้จำเลยจะเบิกความรับว่าลายมือ

ชื่อในสัญญากู้เป็นของจำเลย ก็เป็นเรื่องในชั้น

พิจารณาว่าข้อเท็จจริงในประเด็นที่จำเลยต่อสู้ไว้

ฟังได้เพียงใด ไม่ใช่กรณีที่ ไม่ต้องใช้เอกสาร

สัญญากู้เป็นพยานหลักฐาน 


ค.	การปิดแสตมป์ให้บริบูรณ์ จะต้องปิดที่

ต้นฉบับ คู่ฉบับ หรือคู่ฉีกเท่านั้น ตามบัญชีท้าย

หมวด 6 แห่งประมวลรัษฎากร ไม่รวมถึงสำเนา

เอกสาร เพราะประมวลรัษฎากรมิได้บังคับให้ปิด

อากรแสตมป์ที่สำเนาเอกสาร32 


เนื่องจากกฎหมายไม่ได้บังคับให้ปิดอากร

แสตมป์ที่สำเนาตราสาร แต่ให้ปิดที่ต้นฉบับกับ      

คู่ฉบับ ถ้าปิดที่ต้นฉบับและคู่ฉบับแล้วใช้ตราสาร

นั้นเป็นพยานหลักฐานได้ทั้งต้นฉบับคู่ฉบับและ

สำเนา แต่ถ้าไม่ได้ปิดแสตมป์บริบูรณ์ที่ต้นฉบับ

และคู่ฉบับก็เอามาใช้เป็นพยานหลักฐานไม่ได้ 

รวมทั้งเอาสำเนามาใช้ก็ไม่ได้ แต่กฎหมายไม่ได้

บังคับปิดที่สำเนา เพราะฉะนั้น ถ้าคู่ความนำสืบ

สำเนาเอกสารแทนต้นฉบับตามข้อยกเว้นของ

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 

93(1) (2) (3) หรือ (4) แม้สำเนาเอกสารนั้นจะ

มิได้ปิดอากรแสตมป์ ศาลก็รับฟังสำเนาเป็น

พยานหลักฐานได้33 


30 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 3226/2542

31 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 609/2537, คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 1400/2522 และคำพิพากษาศาลฎีกาที่ 3039/2523

32 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 3416/2551 และคำพิพากษาศาลฎีกาที่ 2433/2550

33 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 3416/2551 และคำพิพากษาศาลฎีกาที่ 2433/2550
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ตัวอย่าง34	โจทก์ส่งต้นฉบับสัญญาเช่าที่ดิน

ต่างตอบแทนระหว่างบริษัท น. กับโจทก์และ

ต้นฉบับสัญญาซื้อขายอาคารและสิ่งปลูกสร้าง

ระหว่างบริษัท น. กับโจทก์ไปให้ธนาคารแห่ง

ประเทศไทยเพือ่ตรวจสอบการดำเนนิการเกีย่วกบั

กิจการและทรัพย์สินของบริษัทในเครือ โจทก์  

ไม่สามารถนำต้นฉบับสัญญาดังกล่าวส่งศาล  

ชั้นต้น แต่ขอให้ศาลชั้นต้นมีคำสั่งเรียกเอกสาร

ดังกล่าวจากธนาคารแห่งประเทศไทย ธนาคาร

แห่งประเทศไทยส่งสำเนาเอกสารดังกล่าวโดย

รับรองสำเนาถูกต้อง การที่ศาลชั้นต้นและศาล-

อุทธรณ์รับฟัง สำเนาเอกสารดังกล่าวเท่ากับ 

ศาลชั้นต้นและศาลอุทธรณ์อนุญาตให้โจทก์นำ

สำเนาเอกสารมาสืบได้ตามประมวลกฎหมาย  

วิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 93(2) ส่วนการรับ

ฟังสำเนาเอกสารเป็นพยานหลักฐานแทนต้นฉบับ

เอกสารตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ-

แพ่ง มาตรา 93(2) นั้น มิใช่เป็นการรับฟัง

ต้นฉบับเอกสารเป็นพยานหลักฐานอันจะต้องปิด

อากรแสตมป์ที่ต้นฉบับนั้นแต่อย่างใด ทั้งสำเนา

เอกสารดังกล่าวก็มิใช่ต้นฉบับหรือคู่ฉบับหรือ

คู่ฉีก จึงไม่อยู่ในบังคับที่ต้องปิดอากรแสตมป์ตาม

ประมวลรัษฎากร ดังนั้น สำเนาสัญญาเช่าที่ดิน

ต่างตอบแทนและสำเนาสัญญาซื้อขายอาคาร

34 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 750/2541  

35 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 3194/2522

36 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 8660/2547, คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 604/2548, คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 7720/2550 และคำพิพากษา        

ศาลฎีกาที่ 53/2552


และสิ่งปลูกสร้างจึงรับฟังเป็นพยานหลักฐานได้


ง.	ถ้าคู่ความอีกฝ่ายหนึ่งยอมรับว่าได้ทำ

เอกสารนั้นจริง ศาลก็ต้องข้อเท็จจริงยุติตาม      

คำรับของคู่ความ คดีจึงไม่จำต้องใช้ตราสารนั้น

เป็นพยานหลักฐานอีก แม้ตราสารนั้นจะมิได้ปิด

อากรแสตมป์ ศาลก็ต้องฟังข้อเท็จจริงตามคำรับ

ไม่ทำให้ข้อเท็จจริงที่คู่ความรับกันแล้วเสียไป


การไม่ปิดอากรแสตมป์หรือปิดแล้วแต่ไม่

ขีดฆ่า ศาลจะรับฟังเป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่ง

ไม่ได้ แต่ถ้าคดีนั้นไม่มีความจำเป็นที่จะต้องอ้าง

เอกสารนั้นเป็นพยาน เช่น ในกรณีที่มีการรับรอง

ข้อเท็จจริงแห่งตราสารนั้นแล้ว ก็ไม่จำต้องปิด

อากรแสตมป์นั้นอีก35 เนื่องจากตราสารที่ต้อง 

ปิดอากรแสตมป์เป็นพยานเอกสารประเภทหนึ่ง 

ดังนั้น พยานเอกสารที่ตกอยู่ภายใต้บังคับที่จะ

ต้องปิดอากรแสตมป์จะต้องเป็นเอกสารที่ใช้อ้าง

เพื่อเป็นพยานหลักฐานในประเด็นแห่งคดี เมื่อคู่

ความอีกฝ่ายหนึ่งยอมรับว่าได้ทำเอกสารนั้นจริง 

ศาลต้องฟังข้อเท็จจริงยุติตามคำรับของคู่ความ

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 

มาตรา 84(3) คดีจึงไม่จำต้องใช้ตราสารนั้นเป็น

พยานหลักฐานอีก ดังนี้ แม้ตราสารนั้นจะมิได้ปิด

อากรแสตมป์ ศาลก็ต้องฟังข้อเท็จจริงตามคำรับ

ไม่ทำให้ข้อเท็จจริงที่คู่ความรับกันแล้วเสียไป36 
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ข้อควรระวัง	 มีข้อที่น่าสังเกตว่า ปกติการ

อ้างตราสารเป็นพยานก็เพื่อจะพิสูจน์ว่าคู่ความ

ฝ่ายหนึ่งได้ทำเอกสารนั้นขึ้นจริง ดังนั้น การ

ให้การยอมรับที่จะทำให้ประเด็นข้อนี้หมดไป จึง

ต้องเป็นการรับว่าได้ทำเอกสารขึ้นจริง ถ้าเป็น

แต่เพียงการยอมรับความถูกต้องแท้จริงของ

เอกสาร โดยการที่คู่ความอีกฝ่ายหนึ่งไม่ใช้สิทธิ

คัดค้านตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

แพ่ง มาตรา 125 คู่ความอีกฝ่ายที่อ้างเอกสาร

ยังคงต้องอาศัยเอกสารเป็นพยานเพื่อพิสูจน ์       

ข้อเท็จจริงนั้นอยู่ เพียงแต่ไม่ต้องส่งต้นฉบับ       

ต่อศาลเท่านั้น ฉะนั้น หากปรากฏจากสำเนา

เอกสารว่าต้นฉบับมิได้ปิดอากรแสตมป์ ศาล        

ก็ย่อมไม่รับฟังสำเนาเอกสารนั้นเป็นพยาน        

หลักฐานในคดี37 แต่ถ้าโจทก์ จำเลยยอมรับว่า 

ทำตราสารจริง แต่ยังคงโต้เถียงเรื่องจำนวนหนี้

ตามที่ระบุในตราสาร ก็ยังคงต้องใช้ตราสารนั้น

เป็นพยานหลักฐาน จึงอยู่ในบังคับต้องปิดอากร

แสตมป์38


แต่ก็ต้องพิจารณาต่อไปอีกด้วยว่า ถ้าเป็น

คดีที่คู่ความเบิกความในฐานะพยานยอมรับว่าทำ

ตราสารนั้นจริงมิใช่เป็นคำรับของคู่ความของ

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 

มาตรา 84(3) แต่เป็นเพียงพยานหลักฐานอย่าง

หนึ่งที่สามารถรับฟังเป็นพยานหลักฐานในคดี

เท่านั้น แต่คดียังจำเป็นต้องใช้ตราสารเป็นพยาน

หลักฐานอยู่ เมื่อตราสารนั้นมิได้ปิดแสตมป์ให้

บริบูรณ์ จะรับฟังเป็นพยานหลักฐานไม่ได้39 ดูแค่

นี้ยังไม่พอยังต้องพิจารณาต่อไปอีกด้วยว่า คำรับ

ของคู่ความนี้รวมถึงผู้รับมอบอำนาจให้ดำเนินคดี

แทนและทนายที่ใบแต่งทนายให้อำนาจไว้ กรณี   

คู่ความหลายคนในฝ่ายเดียวกันต้องดูว่าคำรับ

ของคู่ความคนใดก็ผูกพันฟังเป็นยุติเฉพาะคำรับ

ของคู่ความคนนั้น40 และนอกจากนี้ คำรับที่จะฟัง

เป็นข้อยุติต้องเกิดขึ้นจากกระบวนการพิจารณา

ในศาล ถ้าเป็นคำรับของคู่ความนอกศาล ถือว่า

เป็นเพียงพยานหลักฐานเท่านั้น41 มีข้อที่ต้อง   

ควรระวังอีกต่อไปว่า แต่ถ้าคำรับนอกศาล หาก

ต่อมาได้มีการรับข้อเท็จจริงนั้นในศาล ก็ถือว่า

เป็นข้อเท็จจริงที่คู่ความรับแล้วได้42


จ.	ประมวลรัษฎากร มาตรา 118 ห้าม      

รับฟังตราสารที่ไม่ปิดแสตมป์ให้บริบูรณ์เฉพาะ 

ในคดีแพ่ง ไม่เอาไปใช้ในคดีอาญา คดีปกครอง   

คดีรัฐธรรมนูญ 


37 เข็มชัย ชุติวงศ์ คำอธิบาย กฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน พ.ศ. 2543 หน้า 295  

38 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 692/2546

39 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 4428/2532 และคำพิพากษาศาลฎีกาที่ 609/2537

40 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 382/2506

41 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 1886/2506

42 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 4320/2540
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ปญัหามีว่า	 ในคดีอาญา แม้ตราสารจะ 

ไม่ได้ปิดแสตมป์ให้บริบูรณ์มีผลตามกฎหมาย

อย่างไรบ้าง


ตวัอยา่ง43	ใบมอบอำนาจใหท้ำการรอ้งทกุข ์

หรือฟ้องคดีอาญา จะต้องปิดอากรแสตมป ์      

หรือไม่ ถ้าไม่ปิดจะผลอย่างไร


ตามบัญชีอัตราอากรแสตมป์ ใบอำนาจใน

คดีอาญาก็ต้องปิดอากรแสตมป์แต่ถ้าไม่ปิด    

คงจะมีโทษเพียงต้องเสียค่าอากรเพิ่มเท่านั้น       

คงไม่ถึงกับทำให้ศาลไม่ยอมรับฟังใบมอบอำนาจ

นั้นเสียเลย เพราะประมวลรัษฎากร มาตรา 118 

ใช้บังคับเฉพาะพยานเอกสารในคดีแพ่งเท่านั้น 


จากประเด็นดังกล่าวศาลฎีกาเคยวินิจฉัย

ไว้ว่า44 คดีร้องขอคืนของกลางที่ศาลสั่งริบ ถือ

เป็นส่วนหนึ่งของคดีอาญาไม่ต้องปิดแสตมป์       

ให้บริบูรณ์ก็รับฟังได้


ต่อมาศาลฎีกาได้วินิจฉัยซึ่งเป็นการยืนยัน

ตามแนวทางดังกล่าวโดยวินิจฉัยไว้ว่า45 ตาม

ประมวลรษัฎากร มาตรา 118 กำหนดใหต้ราสาร

ทีม่ไิดป้ดิแสตมปบ์รบิรูณจ์ะใชต้น้ฉบบั คูฉ่บบั คูฉ่กี 

หรือส่วนของตราสารเป็นพยานหลักฐานไม่ได้นั้น

ใช้เฉพาะในคดีแพ่งเท่านั้น ส่วนในคดีอาญาไม่มี

บทกฎหมายใดห้ามมิให้นำตราสารดังกล่าวมารับ

ฟังเป็นพยานหลักฐานด้วย ดังนั้น เมื่อคดีอาญา

ตามพระราชบัญญัติว่าด้วยความผิดอันเกิดจาก

การใช้เช็คฯ มาตรา 4 ได้ความว่าจำเลยออกเช็ค

เพื่อชำระหนี้เงินกู้ยืมแก่โจทก์โดยมีสัญญากู้ยืม

เงินมาแสดง ก็ถือได้ว่าจำเลยออกเช็คเพื่อชำระ

หนี้ที่มีอยู่จริงและบังคับได้ตามกฎหมายแล้ว


จากการที่ ศาลฎีกา ได้ วิ นิ จฉั ย ไว้ ตาม       

ฎีกาดังกล่าว จึงน่าจะถูกต้องตรงกับตัวบท

กฎหมาย46 ซึ่งต่างจากแนวฎีกาเดิม47ที่วินิจฉัย

ไว้ว่า เมื่อสัญญากู้ยืมเงินอันเป็นตราสารที่โจทก์

อ้างเป็นพยานมิได้ปิดอากรแสตมป์จึงต้องถือว่า

สญัญากูย้มืเงนิตอ้งหา้มมใิหน้ำมารบัฟงัเปน็พยาน

หลักฐานในคดีแพ่งตามประมวลรัษฎากร มาตรา 

118 เสมือนว่าการกู้ยืมเงินระหว่างผู้เสียหาย      

กับจำเลยไม่มีหลักฐานแห่งการกู้ยืมเป็นหนังสือ        

ผู้ เสียหายจะนำสัญญากู้ยืมเงินมาฟ้องบังคับ

จำเลยให้คืนเงินแก่ตนมิได้ หนี้ดังกล่าวจึงเป็นหนี้

ที่ไม่สามารถบังคับได้ตามกฎหมายแม้ข้อเท็จจริง

ได้ความว่าจำเลยออกเช็คเพื่อชำระหนี้เงินกู้ให้แก่

ผู้เสียหายแต่เมื่อหนี้นั้นไม่สามารถบังคับได้ตาม

กฎหมายการออกเช็คของจำเลยจึงขาดองค์

ประกอบความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วย

ความผิดอันเกิดจากการใช้เช็คฯ มาตรา 4


43 เข็มชัย ชุติวงศ์ คำอธิบาย กฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน พ.ศ. 2543 หน้า 295

44 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 621/2524

45 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 42/2545

46 จรัญ ภักดีธนากุล กฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน พิมพ์ครั้งที่ 6 พ.ศ. 2554 หน้า 397

47 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 5829/2540 และคำพิพากษาศาลฎีกาที่ 5477/2543
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ฉ.	เรื่องตราสารไม่ได้ปิดอากรแสตมป์

บริบูรณ์นี้ เป็นข้อกฎหมายที่เกี่ยวด้วยความสงบ

เรียบร้อยของประชาชน เพราะเกี่ยวกับภาษีของ

รัฐและการเลี่ยงภาษีของรัฐ แม้คู่ความไม่ยกขึ้น

ต่อสู้ศาลก็ยกขึ้นวินิจฉัยให้เองได้ตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 142(5) 

ซึ่งในทางปฏิบัติถ้าศาลตรวจพบก็ควรต้องยกขึ้น

วินิจฉัยให้เอง และผลต่อเนื่องไปก็คือ แม้คู่ความ

จะไม่ได้ยกขึ้นต่อสู้เป็นประเด็นไว้ในศาลชั้นต้น     

ก็อาจยกขึ้นเป็นข้ออุทธรณ์ฎีกาในภายหลังได้

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 

มาตรา 225 วรรค 2 หรือมาตรา 249 วรรค 2 

แล้วแต่กรณี ผลของหลักกฎหมายข้อนี้ จึงทำให้

เกิดทางปฏิบัติขึ้นว่า เมื่อโจทก์นำเอาตราสารที่

ไม่ได้ปิดแสตมป์ให้บริบูรณ์มาใช้ในคดีแพ่ง ฝ่าย

จำเลยมักจะไม่ยกขึ้นเป็นข้อต่อสู้ในศาลชั้นต้น     

ไม่โต้แย้งคัดค้านให้โจทก์รู้ตัว เพราะถ้าจำเลยยก

ขึ้นโต้แย้งคัดค้านในศาลชั้นต้น ก็เท่ากับบอกให้

โจทก์มีโอกาสขอคืนไปแก้ไขให้ถูกต้อง ในทาง

ปฏิบัติจำเลยจึงมักจะรอจนศาลชั้นต้นพิพากษา

แล้ว จำเลยจึงยกประเด็นนี้ขึ้นในชั้นอุทธรณ์หรือ

ชั้นฎีกาซึ่งทำได้เพราะเป็นข้อกฎหมายที่เกี่ยว

ด้วยความสงบเรียบร้อยของประชาชน48


ตัวอย่าง49	  ปัญหาที่ว่าเอกสารใดเป็น

ตราสารที่ต้องปิดอากรแสตมป์ให้บริบูรณ์ตาม

48 จรัญ ภักดีธนากุล คำอธิบาย กฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน พิมพ์ครั้งที่ 6 พ.ศ. 2554 หน้า 394

49 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 1123/2543


ประมวลรัษฎากรหรือไม่ เป็นปัญหาข้อกฎหมาย

อนัเกีย่วดว้ยความสงบเรยีบรอ้ยของประชาชน 

แมไ้มม่คีูค่วามฝา่ยใดอทุธรณ ์เมือ่ศาลเหน็สมควร 

ศาลอุทธรณ์ย่อมมีอำนาจหยิบยกปัญหาดังกล่าว

ขึ้นมาวินิจฉัยได้ ทั้งนี้ ตามประมวลกฎหมาย        

วิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 142(5) ประกอบ

มาตรา 246 ดังนั้นการที่ศาลอุทธรณ์วินิจฉัยว่า

หนังสือสัญญากู้ยืมเงินและสัญญาค้ำประกัน      

เป็นเพียงหลักฐานเป็นหนังสือไม่ใช่ตราสารที ่

ต้องปิดอากรแสตมป์ตามประมวลรัษฎากรนั้น  

ไม่ถือว่าเป็นการวินิจฉัยนอกประเด็นแต่อย่างใด





	 3.ประเดน็ปญัหาทีน่า่สนใจ
และแนววนิจิฉยัทีน่า่สนใจ


3.1 ประเด็นปัญหาที่น่าสนใจ


เอกสารที่ส่งมาในรูปอิเล็กทรอนิกส์นั้น  

ถือเป็นหนังสือตามความในกฎหมายหรือไม่ และ

ถือว่าเป็นการทำตราสารที่ต้องปิดอากรแสตมป์

ตามประมวลรัษฎากรหรือไม่


สัญญาอิ เล็กทรอนิกส์และลายมือชื่ อ

ดิจิตอลมีข้อแตกต่างจากการทำสัญญาในปัจจุบัน

ก็คือ สัญญาเหล่านี้ไม่มีหลักฐานเป็นลายลักษณ์

อักษร ไม่มีเอกสารให้ถือไว้ และไม่มีการลง

ลายมือชื่อเป็นรูปธรรมเช่นที่เคยปฏิบัติกันเป็น

ปกติหรือหากจะกล่าวโดยรวมก็คือขัดกับความ
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รู้สึกมั่นคงน่าเชื่อถือของการทำสัญญานั่นเอง     

แต่ในโลกของอินเทอร์เน็ต ซึ่งการค้าขายหรือ

ธุรกรรมต่างๆ ต้องการความรวดเร็ว สามารถ

กระทำได้ทันที โดยคู่สัญญาไม่ต้องอยู่เฉพาะหน้า

และอยู่ห่างโดยระยะทาง อันเป็นลักษณะเด่น

ของการค้าขายหรือธุรกรรมต่างๆ แบบนี้ จึงไม่

อาจจะรอทำสัญญาเช่นนั้นได้ สิ่งที่ต้องการคือ

ระบบที่เอื้ออำนวยต่อการค้าขายเช่นนี้ โดยใน

ขณะเดียวกันก็มีหลักฐานเป็นที่น่าเชื่อถือได้50


เมื่อการทำธุรกรรมทางพาณิชย์อิเล็กทรอ-

นิกส์ไม่ใช่การกระทำโดยมีกระดาษเป็นหลักฐาน

เหมือนกับการทำธุรกรรมตามปกติโดยทั่วไป 


ปญัหามีว่า	 เ อ ก ส า ร ที่ ส่ ง ม า ใ น รู ป

อิเล็กทรอนิกส์นั้น ถือเป็นหนังสือตามความใน

กฎหมายหรือไม ่และถือว่าเป็นการทำตราสารที่

ต้องปิดอากรแสตมป์ตามประมวลรัษฎากร       

หรือไม่ อีกทั้งการเกิดขึ้นของพระราชบัญญัติว่า

ด้วยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2544 นั้น  

จะมีผลต่อการใช้กฎหมายว่าด้วยพยานหลักฐาน

หรือไม่อย่างไร


ประเด็นดังกล่าว ตามพระราชบัญญัติว่า

ด้วยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2544


มาตรา 8 บัญญัติว่า “ภายใต้บังคับ

บทบัญญัติแห่งมาตรา 9 ในกรณีที่กฎหมาย

กำหนดให้การใดต้องทำในหนังสือ มีหลักฐานเป็น

หนังสือ หรือมีเอกสารมาแสดง ถ้าได้มีการจัดทำ

ข้อความขึ้นเป็นข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ที่สามารถ

เข้าถึงและนำกลับมาใช้ได้โดยความหมายไม่

เปลี่ยนแปลง ให้ถือว่าข้อความนั้นได้ทำเป็น

หนังสือ มีหลักฐานเป็นหนังสือ หรือมีเอกสารมา

แสดงแล้ว


ในกรณีที่กฎหมายกำหนดให้ต้องมีการปิด

อากรแสตมป์ หากได้มีการชำระเงินแทนหรือ

ดำเนินการอื่นใดด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์

ตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่หน่วยงานของรัฐ                   

ซึ่งเกี่ยวข้องประกาศกำหนด ให้ถือว่าหนังสือ 

หลักฐานเป็นหนังสือ หรือเอกสาร ซึ่งมีลักษณะ

เป็นตราสารนั้นได้มีการปิดอากรแสตมป์และ       

ขีดฆ่าตามกฎหมายนั้นแล้ว ในการนี้การกำหนด

หลักเกณฑ์และวิธีการของหน่วยงานของรัฐ         

ดังกล่าว คณะกรรมการจะกำหนดกรอบและ

แนวทางเพื่อเป็นมาตรฐานทั่วไปไว้ด้วยก็ได้”


มาตรา 9 บัญญัติว่า “ในกรณีที่บุคคล        

พึงลงลายมือชื่อในหนังสือ ให้ถือว่าข้อมูล

อิเล็กทรอนิกส์นั้นมีการลงลายมือชื่อแล้ว ถ้า


(1)		 ใช้วิธีการที่สามารถระบุตัวเจ้าของ

ลายมอืชือ่ และสามารถแสดงไดว้า่เจา้ของลายมอื

ชื่อรับรองข้อความในข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์นั้นว่า

เป็นของตน และ


(2)		วิธีการดังกล่าวเป็นวิธีการที่เชื่อถือได้

50 อาทติย ์ออกเวหา Digital Signatures เปน็การลงลายมอืชือ่ตามกฎหมายหรอืไม ่ดลุพาห พฤษภาคม-สงิหาคม 2543 หนา้ 27-28







48 สรรพากรสาส์น


เรื่องจากปก


โดยเหมาะสมกับวัตถุประสงค์ของการสร้างหรือ

ส่งข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ โดยคำนึงถึงพฤติการณ์

แวดล้อมหรือข้อตกลงของคู่กรณ
ี

วิธีการที่เชื่อถือได้ตาม (2) ให้คำนึงถึง


ก. ความมั่นคงและรัดกุมของการใช้วิธีการ

หรืออุปกรณ์ในการระบุตัวบุคคลสภาพพร้อมใช้

งานของทางเลือกในการระบุตัวบุคคล กฎเกณฑ์

เกี่ยวกับลายมือชื่อที่กำหนดไว้ในกฎหมายระดับ

ความมั่นคงปลอดภัยของการใช้ลายมือชื่อ

อิเล็กทรอนิกส์ การปฏิบัติตามกระบวนการใน

การระบุตัวบุคคลผู้เป็นสื่อกลางระดับของการ

ยอมรับหรือไม่ยอมรับ วิธีการที่ใช้ในการระบุตัว

บุคคลในการทำธุรกรรม วิธีการระบุตัวบุคคล  

ณ ช่วงเวลาที่มีการทำธุรกรรมและติดต่อสื่อสาร


ข.	ลักษณะ ประเภท หรือขนาดของ       

ธุรกรรมที่ทำ จำนวนครั้งหรือความสม่ำเสมอใน

การทำธุรกรรม ประเพณีทางการค้าหรือทาง

ปฏิบัติ ความสำคัญมูลค่าของธุรกรรมที่ทำ หรือ


ค.	ความรัดกุมของระบบการติดต่อสื่อสาร

ใหน้ำความในวรรคหนึง่มาใชบ้งัคบักบัการประทบั

ตราของนิติบุคลด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ 

ด้วยโดยอนุโลม”


	 ตั ว อย่ า งแนววิ นิ จ ฉั ยของกรม -

สรรพากร


เรือ่ง อากรแสตมป ์กรณกีารรบัประกนัภยั

ต่อในประเทศและต่างประเทศ51


ปัญหา บริษัทประกอบกิจการให้บริการรับ

ประกันวินาศภัย ซึ่งอยู่ภายใต้การกำกับดูแลของ

คณะกรรมการกำกับและส่งเสริมธุรกิจประกันภัย 

(คปภ.) ในการรับประกันภัย บริษัทฯ จะออก

กรมธรรม์ซึ่งชำระอากรแล้ว พร้อมสำเนา (มิได้

ชำระอากร) ให้กับนายหน้าหรือตัวแทน โดยนาย

หน้าหรือตัวแทนนั้นจะส่งมอบกรมธรรม์ต้นฉบับ

ให้แก่ผู้เอาประกันภัยและเก็บสำเนากรมธรรม ์   

ดังกล่าวไว้ ในการจัดทำกรมธรรม์ บริษัทฯ จะ  

จัดพิมพ์ด้วยคอมพิวเตอร์ทั้งฉบับ มีลายมือชื่อ

อิเล็กทรอนิกส์ของกรรมการบริษัทฯ จำนวน 2 

คน และลายมือชื่อของผู้รับมอบอำนาจ จำนวน 

1 คน ลงนามจริงด้วยปากกา บริษัทฯ จะเก็บ

ข้อมูลของกรมธรรม์ดังกล่าวไว้ในรูปแบบข้อมูล

อิเล็กทรอนิกส์ ซึ่งหากภายหลังผู้เอาประกัน

ต้องการได้คู่ฉบับกรมธรรม์ บริษัทฯ จะจัดทำ        

คู่ฉบับกรมธรรม์ โดยพิมพ์คำว่า “คู่ฉบับ” แทน

คำว่า “สำเนา” พร้อมทั้งชำระอากรแสตมป์

สำหรับคู่ฉบับในภายหลัง ในคู่ฉบับกรมธรรม์จะมี

ลายมือชื่ออิเล็กทรอนิกส์ของกรรมการและการ

ลงลายมือชื่อของผู้รับมอบอำนาจในลักษณะ

เดียวกับต้นฉบับกรมธรรม์ แต่ผู้รับมอบอำนาจจะ

ไม่ลงลายมือชื่อในสำเนากรมธรรม์


สำหรับข้อมูลกรมธรรม์ประกันภัยที่เก็บไว้

51 หนังสือที่ กค 0702/2280 ลงวันที่ 19 มีนาคม 2555
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ในรูปแบบของข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์นั้น บริษัท

ประกันวินาศภัยมีเจตนาจัดเก็บไว้เป็นข้อมูล เพื่อ

ใช้ในการดำเนินงานที่เกี่ยวเนื่องเท่านั้น เช่น การ

ลงบญัชใีชเ้ปน็หลกัฐานในการตรวจสอบพจิารณา

ชดใช้ค่าสินไหมทดแทนและใช้เป็นข้อมูลในการ

ติดตามงานที่ครบต่ออายุ เป็นต้น กรณีที่ผู้เอา

ประกันภัยมาขอกรมธรรม์ใหม่เนื่องจากทำ

กรมธรรม์ประกันภัยสูญหาย บริษัทจะพิมพ์ข้อมูล

กรมธรรม์ที่อยู่ในระบบอิเล็กทรอนิกส์ออกมา 

และลงชื่อด้วยปากกาอีกครั้งหนึ่งเพื่อรับรองแทน

ฉบับเดิมที่หายไปมิได้มีการลงลายมือชื่ออย่าง

เดียวกับต้นฉบับแต่ได้ระบุว่าเป็นคู่ฉบับ ซึ่งใน

กรณีนี้ผู้รับประกันภัยไม่ต้องปิดอากรแสตมป์ 

เนื่องจากข้อเท็จจริงมิได้เป็นคู่ฉบับตามนัยของ

บัญชีอากรแสตมป์ แต่ได้ปิดอากรแสตมป์ตามที่ 

ผู้เอาประกันภัยร้องขอ ดังนั้น ข้อมูลกรมธรรม์

ประกันภัยที่เก็บไว้เป็นข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์จึงไม่

เป็นตราสาร ตามมาตรา 103 แห่งประมวล-

รัษฎากร และคู่ฉบับตามข้อ 23 ของบัญชีอัตรา

อากรแสตมป์แห่งประมวลรัษฎากรใช่หรือไม่ 

อย่างไร


แนววินิจฉัย กรณีบริษัทฯ ได้จัดเก็บข้อมูล

กรมธรรม์ประกันภัย ในรูปแบบของข้อมูล

อิเล็กทรอนิกส์ เพื่อใช้ในการดำเนินงานเพื่อ

52 ศุทธดา วัฒนวิเชียร การรับฟังและชั่งน้ำหนักพยานหลักฐานในรูปข้อมูลอิเล็กทรอกนิกส์ รายงานผลงานส่วนบุคคลนี้เป็นส่วนหนึ่ง

ของการอบรมหลักสูตร “ผู้พิพากษาผู้บริหารในศาลชั้นต้น” รุ่นที่ 9 สถาบันพัฒนาข้าราชการฝ่ายตุลาการศาลยุติธรรม พ.ศ. 2554 

หน้า 14 (สืบค้นมาจากเว็ปไซต์ห้องสมุดอิเล็กทรอนิกส์ศาลยุติธรรม)


ประโยชน์ของบริษัทฯ หรือกรณีที่ผู้เอาประกัน

ประสงค์จะได้กรมธรรม์ฉบับใหม่ เนื่องจาก

กรมธรรม์เดิมสูญหาย โดยข้อมูลกรมธรรม์ที่อยู่

ในระบบอิเล็กทรอนิกส์จะมีข้อความและมีลายมือ

ชื่อของกรรมการบริษัทฯ จำนวน 2 คน อย่าง

เดียวกันกับกรมธรรม์ต้นฉบับ แต่หาได้มีลายมือ

ชื่อของผู้รับมอบอำนาจของบริษัทฯ จำนวน 1 

คน ลงนามจริงด้วยปากกา ข้อมูลกรมธรรม์

ป ร ะกั นภั ยที่ เ ก็ บ ไ ว้ ใ น รู ป แบบของข้ อมู ล

อิเล็กทรอนิกส์ดังกล่าว จึงมิใช่คู่ฉบับของ

ตราสารอันจะต้องปิดอากรแสตมป์ตามลักษณะ

ตราสาร 23 ของบัญชีอัตราอากรแสตมป์แห่ง

ประมวลรัษฎากร


ข้อสังเกต แนววินิจฉัยของกรมสรรพากร

ดังกล่าวเป็นกรณีมีการจัดเก็บข้อมูลกรมธรรม์

ประกันภัยในรูปแบบของข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์  

จะถือว่าคู่ฉบับของตราสารอันจะต้องปิดอากร

แสตมป์ตามลักษณะตราสาร 23 ของบัญชีอัตรา

อากรแสตมป์ แห่งประมวลรัษฎากรหรือไม่


อย่างไรก็ดี ประเด็นดังกล่าวมีรายงาน  

ทางวิชาการให้ความเห็นไว้ว่า52 หากจัดข้อมูล

อิเล็กทรอนิกส์เป็นพยานเอกสารแล้ว ในการนำ

ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์มาเป็นพยานหลักฐานก็จะ

ต้องปฏิบัติตามบทบัญญัติที่เกี่ยวข้องกับพยาน
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เอกสารมาบังคับใช้ ในเรื่องการเสียอากรแสตมป์

ตามประมวลรัษฎากร เมื่อกฎหมายกำหนดให้

เอกสารบางประเภทจะต้องปิดอากรแสตมป ์

ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 118 มิฉะนั้น         

จะอ้างเป็นพยานในศาลไม่ได้ เมื่ออ้างข้อมูล

อิเล็กทรอนิกส์เป็นพยานเอกสารแล้ว จึงต้อง 

เสียค่าอากรแสตมป์ ซึ่ง (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2551 

มาตรา 8 วรรค 2 กำหนดว่า หากได้มีการชำระ

เงินแทนหรือดำเนินการอื่นใดด้วยวิธีการทาง

อิ เล็กทรอนิกส์ตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่  

หน่วยงานของรัฐซึ่งเกี่ยวข้องประกาศกำหนด  

ให้ถือว่า หนังสือ หลักฐานเป็นหนังสือ หรือ

เอกสาร ซึ่งมีลักษณะเป็นตราสารนั้นได้มีการปิด

อากรแสตมป์และขีดฆ่าตามกฎหมายนั้นแล้ว


แต่ประเด็นดังกล่าวยังไม่มีแนววินิจฉัยของ

ศาลฎีกาแต่อย่างใด คงต้องติดตามว่าจะมีการ

วางแนวทางปฏิบัติในเรื่องนี้ต่อไปอย่างไร


3.2 แนววินิจฉัยที่น่าสนใจ


เรื่องที่ 153	โจทก์ปิดอากรแสตมป์ด้านที่

เป็นแบบพิมพ์หนังสือสัญญากู้เงินถึง 550 บาท 

ทั้งที่ต้องปิดอากรแสตมป์เพียง 285 บาท แสดง

ว่าโจทก์ปิดอากรแสตมป์ตามหนังสือสัญญากู้เงิน

และหนังสือสัญญาค้ำประกันที่เป็นแบบพิมพ์ 

ด้านหลังครบถ้วนแล้ว หนังสือสัญญาค้ำประกัน

จึงใช้เป็นพยานหลักฐานได้ตามประมวลรัษฎากร 

มาตรา 118


เรื่องที่ 254	แบบฟอร์มคำขอกู้ยืมเงินและ

หนังสือกู้เงินของสมาชิกสหกรณ์ที่โจทก์นำมาใช้

กับพนักงานลูกจ้างของโจทก์ ซึ่งคำขอกู้เงินมี

สาระสำคัญเพียงว่า จำเลยที่ 1 เสนอคำขอกู้เงิน

จำนวน 153,500 บาท ส่วนหนังสือกู้เงินมีสาระ

สำคัญเพียงว่าจำเลยที่ 1 ทำหนังสือกู้ไว้ให้แก่

โจทก์เพื่อเป็นหลักฐาน จำเลยที่ 1 ขอกู้เงินไม่

เกิน 153,500 บาท เมื่อโจทก์อนุมัติให้ใช้หนังสือ

กู้นี้ได้ จำเลยที่ 1 จะเบิกรับเงินกู้ตามที่โจทก์

อนุมัติและทำหลักฐานการรับเงินกู้ ให้ ไว้แก่

สหกรณ์ทุกครั้ง ด้านหลังระบุว่า ถ้าโจทก์กำหนด

วงเงินกู้ให้น้อยกว่าที่ขอกู้ จำเลยที่ 1 เป็นอันตก

ลงด้วยทั้งสิ้น ลงชื่อจำเลยที่ 1 ผู้กู้ โดยไม่มี

ลายมือชื่อโจทก์ผู้ให้กู้อยู่ด้วย คงมีเพียงลายมือ

ชื่อประธานคณะทำงานจากกรรมการดำเนินการ

ซึ่งเป็นประธานในที่ประชุมเป็นผู้อนุมัติพร้อม

เลขานุการในช่องบันทึกการอนุมัติเงินกู้หน้าแรก

ของหนังสือกู้เงิน อันเป็นขั้นตอนปฏิบัติงานตาม

ระเบียบ ฯ ข้อ 9 จึงเป็นเพียงหลักฐานแห่งการ     

กู้ยืมเงินเป็นหนังสือ ตามประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์ มาตรา 653 วรรคหนึ่ง มิใช่หนังสือ

สัญญากู้ยืมเงิน ส่วนสัญญาค้ำประกันที่จำเลยที่ 

2 และที่ 3 ทำให้ไว้แก่โจทก์ จำเลยที่ 2 และที่ 3 

ฝ่ายเดียวลงลายมือชื่อไว้เป็นหลักฐาน จึงเป็น
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เพียงหลักฐานลงลายมือชื่อผู้ค้ำประกัน ตาม

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 680 

วรรคสองเท่านั้น หนังสือกู้ เงินและหนังสือ         

ค้ำประกัน จึงมิใช่ตราสารที่ต้องปิดอากรแสตมป์

บริบูรณ์ตามความมุ่งหมายแห่งประมวลรัษฎากร 

มาตรา 118 แม้โจทก์จะมิได้ปิดอากรแสตมป์ก็ 

รับฟังเป็นพยานหลักฐานได้


เรื่องที่ 355	สัญญากู้ เงินมีการปิดอากร

แสตมป์และประทับตราค่าอากรแสตมป์ซึ่งเป็น

วันทำสัญญากู้ยืมดังกล่าวโดยครบถ้วนบริบูรณ์

แล้ว ส่วนหนังสือต่ออายุสัญญากู้เงินเป็นเพียง

ส่วนหนึ่งของสัญญากู้ เงินฉบับเดิมและไม่ใช่

ตราสารที่จะต้องปิดอากรแสตมป์ตามประมวล-

รัษฎากร จึงรับฟังสัญญากู้ เงินและหนังสือ          

ต่อสัญญากู้ เงินเป็นพยานหลักฐานแห่งการ       

กู้ยืมเงินได้


เรื่องที่ 456	ประมวลรัษฎากร มาตรา 118 

บัญญัติเพียงว่า ตราสารใดไม่ปิดแสตมป์บริบูรณ์

จะใช้ต้นฉบับ คู่ฉบับ คู่ฉีก หรือสำเนาตราสารนั้น

เป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่งไม่ได้เท่านั้น ไม่ได้

บังคับถึงเวลาที่ปิด ดังนั้น แม้สำเนาสัญญากู้ยืม

เงินซึ่งเป็นฉบับภาพถ่ายที่ โจทก์แนบมาเป็น

เอกสารท้ายคำฟ้องจะไม่ปรากฏการปิดแสตมป์ 

แต่เมื่อต้นฉบับสัญญากู้ยืมเงินที่โจทก์นำสืบในชั้น

พิจารณาได้ปิดแสตมป์ครบถ้วนบริบูรณ์มาก่อน

แล้วขณะโจทก์อ้างส่งเป็นพยานต่อศาล จึงย่อม

ใช้เป็นพยานหลักฐานได้ ทั้งนี้ โดยโจทก์ไม่จำต้อง

ได้รับอนุญาตจากศาลให้ปิดแสตมป์อีก เพราะ

มิใช่เป็นกรณีขออนุญาตปิดแสตมป์ภายหลังอ้าง

ส่งเอกสารเป็นพยานโดยเอกสารนั้นยังไม่ได ้       

ปิดแสตมป์ ที่ศาลล่างทั้งสองรับฟังสัญญากู้ยืม

เงินเป็นพยานหลักฐานจึงไม่เป็นการฝ่าฝืนต่อ

กฎหมาย


เรื่องที่ 557	ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 

118 กำหนดให้ตราสารที่มิได้ปิดอากรแสตมป์

บริบูรณ์จะใช้ต้นฉบับ คู่ฉบับ คู่ฉีก หรือส่วนของ

ตราสารเป็นพยานหลักฐานไม่ได้นั้นใช้เฉพาะใน

คดีแพ่งเท่านั้น ส่วนในคดีอาญาไม่มีบทกฎหมาย

ใดห้ามมิให้นำตราสารดังกล่าวมารับฟังเป็น

พยานหลักฐานด้วย


เรื่องที่ 658	หนั งสื อมอบอำนาจที่ มอบ

อำนาจให้ฟ้องคดีสำนวนแรกระบุข้อความไว้ว่า

ห้างหุ้นส่วนจำกัด ร. (โจทก์) โดย อ. หุ้นส่วน        

ผู้จัดการ ขอมอบอำนาจให้ ธ. เป็นผู้มีอำนาจ      

ยื่นฟ้อง ง. (จำเลยที่ 1) รวมทั้งผู้เกี่ยวข้องเป็น

คดีอาญา คดีแพ่ง หรือคดีล้มละลาย ในการนี้

ผู้ รับมอบอำนาจมีอำนาจแต่งตั้ งถอดถอน

ทนายความ รวมทั้ง... การรับเงินหรือเอกสาร
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จากคู่ความหรือศาล และการดำเนินการในชั้น

บังคับคดีเกี่ยวกับการยึดทรัพย์สินหรืออื่นๆ ได ้ 

จนเสร็จการ การใดที่ผู้รับมอบอำนาจได้กระทำ

ไปภายในขอบเขตแห่งหนังสือฉบับนี้ ให้มีผล

ผูกพันโจทก์เสมือนกับโจทก์ได้ทำด้วยตนเอง        

ทุกประการ ส่วนหนังสือมอบอำนาจที่ให้ฟ้อง

จำเลยที่ 1 และที่ 2 ในสำนวนที่สอง จำเลยที่ 1 

และที่ 4 ในสำนวนที่สาม จำเลยที่ 1 และที่ 5 

ในสำนวนที่สี่ จำเลยที่ 1 และที่ 6 ในสำนวน          

ที่ห้านั้น ข้อความที่ว่าให้มีอำนาจฟ้องรวมถึง       

ผู้ เกี่ยวข้องเป็นคดีอาญา คดีแพ่ง หรือคดี-        

ลม้ละลาย รวมทัง้ขอ้ความอืน่คงเปน็เชน่เดยีวกนั

ทุกประการ ดังนี้ การมอบอำนาจของโจทก์         

ในแต่ละสำนวนคดีเป็นการมอบอำนาจให้ ธ. 

ฟ้องร้องคดีนี้และคดีเรื่องอื่นต่อจำเลยที่ 1 ด้วย 

โดยไม่มีข้อความจำกัดว่าเป็นการมอบอำนาจให้

ฟ้องคดีเพียงคดีเดียว จึงเป็นการมอบอำนาจให้

กระทำมากกว่าครั้งเดียว ซึ่งตามบัญชีอัตรา

อากรแสตมป์ท้ายหมวด 6 ของประมวลรัษฎากร 

กำหนดในข้อ 7 ว่า กรณี (ข) มอบอำนาจให้

บุคคลเดียวหรือหลายคนร่วมกันกระทำการ     

มากกว่าครั้ งเดียวต้องเสียค่าอากรแสตมป์          

30 บาท เมื่อตามหนังสือมอบอำนาจโจทก์ได้

มอบอำนาจให้ ธ. ทำการฟ้องคดีแพ่งและคดีอื่นๆ 

แทนโจทก์ได้ จึงต้องปิดอากรแสตมป์ 30 บาท 

แต่โจทก์ปิดอากรแสตมป์เพียง 10 บาท จึง

เป็นการปิดอากรแสตมป์ในเอกสารไม่ครบถ้วน

ถูกต้องตามกฎหมาย หนังสือมอบอำนาจจึง       

เป็นตราสารที่มิได้ปิดอากรแสตมป์ให้บริบูรณ์       

ในขณะที่โจทก์อ้างเป็นพยานหลักฐานจึงไม่อาจ         

ใช้เป็นพยานหลักฐานในคดีได้ ดังที่บัญญัติไว้       

ในประมวลรัษฎากร มาตรา 118 เมื่อหนังสือ       

มอบอำนาจไม่อาจใช้เป็นพยานหลักฐานในคดีได้ 

กรณี ย่ อมฟั ง ไม่ ไ ด้ ว่ า โ จทก์ มอบอำนาจ ให้              

ธ. ฟ้องจำเลยที่ 1 ธ. จึงไม่มีอำนาจฟ้องจำเลย  

ที่ 1 ทั้งห้าสำนวนแทนโจทก์ โจทก์ย่อมไม่มี

อำนาจฟ้อง 


เรื่องที่ 759	ประมวลรัษฎากร มาตรา 118 

บัญญัติเพียงว่า ตราสารใดไม่ปิดแสตมป์ครบ

จำนวนและได้ขีดฆ่าแล้วว่าจะใช้ เป็นพยาน       

หลักฐานในคดีแพ่งไม่ได้เท่านั้น หาได้บังคับถึง

เวลาที่ปิดและได้ขีดฆ่าอากรแสตมป์ในขณะทำ

สัญญาไม่ ดังนี้ เมื่อหนังสือสัญญากู้ยืมเงินและ

หนังสือสัญญาค้ำประกันเงินกู้ได้ปิดอากรแสตมป์

ครบจำนวนและขีดฆ่าแล้วก่อนฟ้องคดีย่อมรับฟัง

เป็นพยานหลักฐานในคดีได้ ส่วนโจทก์จะปฏิบัติ

การแก้ไขข้อบกพร่องในการปิดอากรแสตมป์

ชอบด้วยประมวลรัษฎากร มาตรา 113 หรือไม่

นั้น เป็นอีกเรื่องหนึ่งต่างหากจากการปิดอากร

แสตมป์
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เรื่องที่ 860	โจทก์อ้างหนังสือสัญญาซื้อ

ขายเพื่อแสดงข้อเท็จจริงต่อศาลว่าได้มีการทำ

สัญญาซื้อขายที่ดินพิพาทระหว่างโจทก์กับจำเลย

ที่ 1 ไม่ได้อ้างเพื่อแสดงข้อเท็จจริงว่าเป็นใบรับ 

จึงไม่ต้องปิดอากรแสตมป์และไม่ต้องห้ามไม่ให้

รับฟังเป็นพยานหลักฐานตามประมวลรัษฎากร 

มาตรา 118


เรื่องที่ 961	โจทก์นำสืบส่งภาพถ่ายสำเนา

หนังสือมอบอำนาจเป็นพยานเอกสารต่อศาล 

จำเลยที่ 2 ไม่ได้คัดค้านหรือนำสืบโต้แย้งว่าโจทก์

มิได้ส่งต้นฉบับหนังสือมอบอำนาจและนำสำเนา

หนังสือมอบอำนาจมาสืบแต่อย่างใด จึงเท่ากับ

ว่าคู่ความที่เกี่ยวข้องทุกฝ่ายตกลงกันว่าสำเนา

เอกสารนั้นถูกต้องแล้ว จึงให้ศาลยอมรับฟัง

สำเนาเช่นว่านั้นเป็นพยานหลักฐานได้ตาม

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 

93(1) สำเนาหนังสือมอบอำนาจจึงรับฟังเป็น

พยานเอกสารได ้ เมื่อเป็นการรับฟังสำเนา

เอกสารเป็นพยานหลักฐานแทนต้นฉบับเอกสาร 

จึงหาใช่เป็นการรับฟังต้นฉบับเอกสารเป็นพยาน

หลักฐานอันจะต้องปิดอากรแสตมป์ไม่ และ

สำเนาหนังสือมอบอำนาจดังกล่าวก็มิใช่คู่ฉบับ

หรือคู่ฉีกแห่งตราสารไม่อยู่ในบังคับที่จะต้องปิด

อากรแสตมป์ด้วย


เรื่องที่ 1062	ตามประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์ มาตรา 572 วรรคสอง ซึ่งเป็น

บทบัญญัติว่าด้วยแบบของสัญญาเช่าซื้อบัญญัติ

ไว้เพียงว่า “สัญญาเช่าซื้อนั้นถ้าไม่ทำเป็นหนังสือ 

ท่านว่าเป็นโมฆะ” เมื่อปรากฏว่าสัญญาเช่าซื้อ   

ได้ทำขึ้นโดยมีจำเลยที่ 1 ลงลายมือชื่อไว้ในช่อง

ผู้เช่า และมีผู้รับมอบอำนาจโจทก์ลงลายมือชื่อ 

ไว้ในช่องเจ้าของ ถือได้ว่าสัญญาเช่าซื้อได้ทำขึ้น

เป็นหนังสือตามแบบที่บัญญัติไว้แล้ว จึงมีผล

ผูกพันคู่สัญญาให้ต้องปฏิบัติตามนั้น ส่วนการ     

ปิดอากรแสตมป์ในตราสารตามที่บัญญัติไว้ใน

ประมวลรัษฎากร ก็เป็นเรื่องของการเรียกเก็บ

อากรอันเป็นอีกเรื่องหนึ่งแยกต่างหาก ทั้งการ  

ไม่ปิดอากรแสตมป์ให้บริบูรณ์ก็มีผลเพียงไม่อาจ

อ้างตราสารดังกล่าวเป็นพยานหลักฐานได้เท่านั้น 

มิใช่ว่าสัญญาที่มิได้ปิดอากรแสตมป์ให้บริบูรณ ์ 

จะตกเป็นโมฆะไม่


เรื่องที่ 1163	บันทึกเงินยืมมีข้อความว่า 

วันที่ 9 ธันวาคม 2543 ข้าพเจ้า ส. ขอทำบันทึก

ว่าได้ยืมเงินและรับเงินยืมจาก พ. ไปแล้ว เป็น

เงินทั้งสิ้น 4,500,000 บาท (สี่ล้านห้าแสนบาท) 

จริง และขอชำระเงินยืมดังกล่าวคืนแก่ พ. ผู้ให้

ยืมเงินต่อไปนี้ ...เพื่อเป็นหลักฐานในการบันทึกนี้ 

ทั้งสองฝ่ายได้ลงชื่อไว้เป็นสำคัญต่อหน้าพยาน... 

60 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 2889/2553 

61 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 2216/2553

62 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 2089/2552  

63 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 10428/2551




54 สรรพากรสาส์น


เรื่องจากปก


ซึ่งก็จะได้ความว่าจำเลยเป็นผู้กู้ยืมและรับเงินไป

จากโจทก์ 4,500,000 บาท ดังความในตอนท้าย

ที่มีลายมือชื่อของจำเลยว่าผู้ยืมและโจทก์ว่า       

ผู้ ให้ยืม บันทึกเงินยืมดังกล่าวจึงเป็นเพียง       

หลักฐานแห่งการกู้ยืมเป็นหนังสือตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 653 วรรคหนึ่ง 

มิใช่เป็นหนังสือสัญญากู้ยืมเงิน จึงไม่เข้าลักษณะ

ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 118 แม้โจทก ์       

จะมิ ได้ปิดอากรแสตมป์ก็ รับฟั ง เป็นพยาน         

หลักฐานได
้

เรื่องที่ 1264	แม้ หนั งสื อสัญญาเช่ าซื้ อ

รถยนต์เป็นเพียงคู่ฉบับ และสัญญาค้ำประกันจะ

มิได้ติดอากรแสตมป์ แต่ตามคำให้การจำเลย      

ทั้งสองมิได้ให้การต่อสู้ว่า จำเลยที่ 1 มิได้ทำ

สัญญาเช่าซื้อ และจำเลยที่ 2 มิได้ทำสัญญาค้ำ

ประกนักบัโจทก ์จงึตอ้งถอืวา่จำเลยทัง้สองใหก้าร

ยอมรับแล้วว่า จำเลยที่ 1 ได้ทำสัญญาเช่าซื้อ

และจำเลยที่ 2 ได้ทำสัญญาค้ำประกันตามฟ้อง

กับโจทก์จริง โดยไม่จำต้องอาศัยสัญญาเช่าซื้อ

และสัญญาค้ำประกันเป็นพยานหลักฐานในคดี


เรื่องที่ 1365	 โจทก์ฟ้องว่า จำเลยทำ

หนังสือสัญญาเช่ากับโจทก์ตามสำเนาหนังสือ

สัญญาเช่าท้ายฟ้องผิดสัญญา ขอให้ขับไล่จำเลย

และเรียกค่าเสียหาย จำเลยให้การว่าหนังสือ

64 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 10417/2551

65 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 7720/2550

66 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 7016/2550


สัญญาเช่าเอกสารท้ายฟ้องเป็นสัญญาที่โจทก์

เจ้าของที่ดินรวมและจำเลยมีเจตนาให้เป็น

สัญญาซื้อขาย โจทก์จึงไม่มีสิทธิบอกเลิกสัญญา

เช่าตามคำให้การของจำเลยดังกล่าวถือได้ว่า

จำเลยให้การยอมรับว่า จำเลยทำหนังสือสัญญา

เช่าดังกล่าวกับโจทก์จริง เพียงแต่อ้างว่าหนังสือ

สัญญาเช่าดังกล่าวคู่สัญญามีเจตนาให้ เป็น

สัญญาซื้อขาย กรณีเช่นนี้จึงไม่จำต้องใช้หนังสือ

สัญญาเช่าดังกล่าวเป็นพยานหลักฐาน แม้

หนังสือสัญญาเช่าฉบับดังกล่าวจะไม่ได้ปิดอากร

แสตมป์ก็รับฟังได้ตามคำรับของจำเลยว่ามีการ

ทำหนังสือสัญญาเช่ากันจริงไม่ต้องห้ามตาม

ประมวลรัษฎากร  มาตรา 118


เรื่องที่ 1466	ใบตอบรับการสมัครสินเชื่อ

เงินสดพร้อมสัญญาให้สินเชื่อเงินสดระบุข้อความ

ว่าจำเลยขอรับบริการสินเชื่อเงินสดในวงเงิน 

500,000 บาท ในอัตราค่าธรรมเนียมการใช้

วงเงินร้อยละ 1.15 ต่อเดือน อัตราดอกเบี้ย  

ร้อยละ 1 ต่อเดือนเฉพาะเดือนแรกเท่านั้น        

ค่าธรรมเนียมจัดการเงินกู้ร้อยละ 0.5 ของยอด

เงินกู้และจำเลยได้ลงลายมือชื่อผู้กู้ไว้เป็นสำคัญ 

โดยไม่มีลายมือชื่อของโจทก์อยู่ด้วยเอกสาร       

ดังกล่าวจึงเป็นเพียงหลักฐานแห่งการกู้ยืมเป็น

หนังสือตามความในประมวลกฎหมายแพ่งและ



เรื่องจากปก
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พาณิชย์ มาตรา 653 วรรคหนึ่งเท่านั้น มิใช่

หนังสือสัญญากู้ยืมเงิน แม้เอกสารดังกล่าวจะมี

ข้อความว่าเป็นสัญญาให้สินเชื่อเงินสดระหว่าง

โจทก์กับจำเลย เอกสารดังกล่าวก็มิใช่ตราสารที่

ต้องเสียอากรโดยปิดแสตมป์บริบูรณ์ตามอัตรา   

ที่กำหนดในบัญชีอัตราอากรแสตมป์ตามความ 

มุ่งหมายแห่งประมวลรัษฎากร มาตรา 103, 104 

และ 118 ดังนั้น เอกสารดังกล่าวที่ไม่ปิดแสตมป์

บริบูรณ์จึงรับฟังเป็นพยานหลักฐานในคดีนี้ได้


เรื่องที่ 1567	ตามบัญชีอากรแสตมป์ท้าย

หมวด 6 แห่งประมวลรัษฎากร มิได้กำหนดว่า 

สัญญาจะซื้อจะขายที่ดินจะต้องปิดอากรแสตมป์

แม้ในบัญชีกล่าวข้อ 28(ข) กำหนดว่าใบรับ

สำหรับการโอนหรือก่อตั้งสิทธิใดๆ เกี่ยวกับ

อสังหาริมทรัพย์ในเมื่อนิติกรรมที่เป็นเหตุให้ออก

ใบรับนั้นมีการจดทะเบียนตามกฎหมายต้องปิด

อากรแสตมป์แต่สัญญาจะซื้อจะขายที่ดินตาม

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 456 

วรรคสอง มิได้บัญญัติให้เป็นนิติกรรมที่ต้องมีการ

จดทะเบียนตามกฎหมาย และโจทก์อ้างสัญญาจะ

ซื้อจะขายที่ดินที่จำเลยจะขายให้โจทก์เป็นพยาน

หลักฐานเพื่อแสดงว่าได้มีการทำสัญญาระหว่าง

โจทก์กับจำเลย มิได้อ้างเพื่อแสดงข้อเท็จจริงว่า

เป็นใบรับ จึงไม่ต้องปิดอากรแสตมป์และไม่ต้อง

ห้ามไม่ให้รับฟังเป็นพยานหลักฐานตามประมวล-

รัษฎากร มาตรา 118


เรื่องที่ 1668	ก า ร ที่ โ จ ท ก์ ไ ด้ ปิ ด อ า ก ร

แสตมป์ในสัญญากู้ยืมเงินครบถ้วนแล้ว และ

ประมวลรัษฎากร มาตรา 117 ให้ถือว่าเป็น

ตราสารที่ปิดแสตมป์บริบูรณ์ แต่การปิดแสตมป์

นั้นโจทก์จะต้องกระทำก่อนหรือในขณะนำสัญญา

กู้ยืมเงินมาอ้างเป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่งก่อน

ศาลชั้นต้นตัดสินชี้ขาด เมื่อโจทก์นำสัญญากู้ยืม

เงินไปปิดอากรแสตมป์หลังจากศาลอุทธรณ์ม ี      

คำพิพากษาแล้ว สัญญากู้ยืมเงินย่อมใช้เป็น

พยานหลักฐานในคดีนี้มิได้ ดังที่บัญญัติไว้ตาม

ประมวลรัษฎากร มาตรา 118 ถือได้ว่าโจทก์มิได้

มีหลักฐานแห่งการกู้ยืมเป็นหนังสืออย่างใดอย่าง

หนึ่งลงลายมือชื่อผู้ยืมเป็นสำคัญ โจทก์จึงฟ้อง

ร้องให้บังคับคดีหาได้ไม่ตามประมวลกฎหมาย

แพ่งและพาณิชย์ มาตรา 653 วรรคหนึ่ง


*หมายเหตโุดยอาจารยพ์รเพชร วชิติชลชยั 

ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 118 บัญญัติห้าม   

มิให้ใช้ตราสารที่ไม่ได้ปิดอากรแสตมป์บริบูรณ์

เป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่ง ข้อเท็จจริงคดีนี้

ปรากฏว่า โจทก์นำสัญญากู้ยืมเงินไปปิดอากร

แสตมปบ์รบิรูณห์ลงัจากศาลอทุธรณม์คีำพพิากษา

แล้ว จึงไม่ชอบ เพราะการแก้ไขข้อบกพร่องใน

เรือ่งพยานหลกัฐานจะตอ้งกระทำกอ่นหรอืในขณะ

นำสัญญากู้ยืมเงินมานำสืบเป็นพยานหลักฐาน 

67 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 6669/2550

68 คำพิพากษาศาลฎีกาที่ 4482/2550 
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เมื่อนำสืบพยานหลักฐานเสร็จสิ้นจนศาลชั้นต้น       

มีคำพิพากษาแล้ว ย่อมไม่สามารถไปแก้ไข      

ข้อบกพร่องของพยานหลักฐานดังกล่าวได้   


เรื่องที่ 1769	สัญญากู้ยืมเงินที่โจทก์นำมา

ฟ้องปิดอากรแสตมป์ไม่ครบถ้วนมาแต่ต้น โจทก์

ชอบที่จะยื่นคำร้องขออนุญาตปิดอากรแสตมป์ใน

สัญญากู้ก่อนหรือในขณะที่ได้นำเอกสารนั้นมา

อ้างเป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่งหรือก่อนที่ศาล

ชั้นต้นจะตัดสินชี้ขาดคดี การที่โจทก์เพิ่งมายื่น

คำร้องหลังจากที่ศาลชั้นต้นและศาลอุทธรณ์ภาค 

5 พพิากษาคดแีลว้ ยอ่มลว่งเลยเวลาทีจ่ะอนญุาต

ให้ทำการแก้ไข ฉะนั้น ที่ศาลชั้นต้นอนุญาต        

ให้โจทก์นำสัญญากู้ยืมเงินไปปิดอากรแสตมป์       

ให้ครบถ้วน แล้วส่งคืนเข้าสำนวนในชั้นฎีกา       

จึงเป็นการไม่ชอบ และถือว่าสัญญากู้ยืมเงิน     

ดังกล่าวยังคงเป็นตราสารที่ปิดอากรแสตมป์ไม่

ครบถ้วน โจทก์จึงไม่อาจใช้เป็นพยานหลักฐานใน

คดีแพ่งได้ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 118 ถือ

ได้ว่าโจทก์มิได้มีหลักฐานแห่งการกู้ยืมเงินเป็น

หนังสืออย่างใดอย่างหนึ่งลงลายมือชื่อผู้ยืม        

มาแสดง โจทก์จึงไม่อาจฟ้องร้องบังคับคดีได้


เรือ่งที ่1870	ตามประมวลรษัฎากร มาตรา 

118 บัญญัติเพียงว่า ตราสารใดที่ไม่ปิดอากร

แสตมป์ครบจำนวนและได้ขีดฆ่าแล้ว จะใช้เป็น

พยานหลักฐานในคดีแพ่งไม่ได้เท่านั้น ไม่ได้บังคับ

ถึงเวลาที่ปิดและขีดฆ่า เมื่อต้นฉบับสัญญาเช่า

อาคารที่โจทก์นำสืบในชั้นพิจารณาได้ปิดอากร

แสตมป์ครบจำนวนและขีดฆ่าแล้วจึงรับฟังเป็น

พยานหลักฐานได้


เรื่องที่ 1971	หนังสือขอกู้เงินและบันทึก 

ตอ่ทา้ยขอยมืเงนิเพิม่เอกสารหมาย จ.7 ดา้นหนา้

มีสาระสำคัญเพียงว่า จำเลยมีความจำเป็นขอยืม

เงินจากโจทก์เป็นการส่วนตัวก่อน 14,000 บาท 

กับที่เคยยืมแล้ว 200,000 บาท รวมจำนวน      

เงินยืม 214,000 บาท ลงชื่อจำเลยผู้กู้ยืม โจทก์

ให้กู้ยืม ส่วนด้านหลังเป็นบันทึกต่อท้ายว่า ขอ 

ยืมเงินเพิ่มอีกหลายครั้ง รวมเป็นจำนวนเงิน 

380,000 บาท ลงชื่อจำเลยไว้ทุกครั้ง เอกสาร 

ดังกล่าวจึงเป็นเพียงหลักฐานแห่งการกู้ยืมเงิน

เป็นหนังสือตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ มาตรา 353 อย่างหนึ่งเท่านั้น มิใช่เป็น

หนังสือสัญญากู้ยืมเงินอันจะต้องเสียอากรตาม

ลักษณะแห่งตราสาร 5 บัญชีอัตราอากรแสตมป์

ท้ายหมวด 6 อากรแสตมป์แห่งประมวลรัษฎากร

แต่อย่างใด ทั้งเอกสารหมาย จ.7 ทำขึ้นภายหลัง

เอกสารหมาย จ.6 เป็นเอกสารคนละฉบับที่แยก

ต่างหากจากสัญญากู้ยืมเงินเอกสารหมาย จ.6 

ไม่ใช่บันทึกต่อท้ายเอกสารหมาย จ.6 จึงใช้อ้าง
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เรื่องจากปก


57สรรพากรสาส์น


เป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่งได้


เรื่องที่ 2072	ประมวลรัษฎากร มาตรา 

118 ห้ามมิให้รับฟังหนังสือมอบอำนาจที่ไม่ปิด

อากรแสตมป์เป็นพยานหลักฐานเฉพาะคดีแพ่ง

เท่านั้น มิได้ห้ามมิให้รับฟังในคดีอาญาด้วย การที่

โจทก์ทั้งสี่ทำหนังสือมอบอำนาจให้ผู้รับมอบ

อำนาจฟ้องจำเลยในคดีอาญานี้จึงไม่จำต้องปิด

อากรแสตมป์แต่อย่างใด จึงรับฟังหนังสือมอบ

อำนาจเป็นพยานหลักฐานในคดีได้


เรือ่งที ่2173	ตามประมวลรษัฎากร มาตรา 

118 กำหนดให้ตราสารที่มิได้ปิดแสตมป์บริบูรณ์

จะใช้ต้นฉบับ คู่ฉบับ คู่ฉีก หรือส่วนของตราสาร

เป็นพยานหลักฐานไม่ได้นั้นใช้เฉพาะในคดีแพ่ง

เท่านั้น ส่วนในคดีอาญาไม่มีบทกฎหมายใดห้าม    

มิให้นำตราสารดังกล่าวมารับฟังเป็นพยาน       

หลักฐานด้วย


เรื่องที่ 2274	แม้หนังสือมอบอำนาจให้ไป

ร้องทุกข์จะไม่ได้ปิดแสตมป์ก็รับฟังเป็นพยาน

หลักฐานได้เนื่องจากประมวลรัษฎากรฯ มาตรา 

118 ห้ามมิให้รับฟังหนังสือมอบอำนาจที่ไม่ปิด

แสตมป์เป็นพยานหลักฐานเฉพาะในคดีแพ่ง

เท่านั้น มิได้ห้ามมิให้รับฟังในคดีอาญาด้วย ทั้ง

การมอบอำนาจให้ไปร้องทุกข์ก็ไม่มีกฎหมาย

บัญญัติให้ต้องทำเป็นหนังสือแต่อย่างใด


หากมีหนังสือมอบอำนาจให้ไปร้องทุกข์

หนังสือมอบอำนาจไม่ตกอยู่ในบังคับของมาตรา 

118 แห่งประมวลรัษฎากรที่ว่าหนังสือนั้นจะต้อง

ปิดอากรแสตมป์ เพราะจากบทบัญญัติมาตรา 

ดังกล่าวใช้บังคับเฉพาะเอกสารในคดีแพ่งเท่านั้น

ไม่รวมถึงคดีอาญา ดังนั้นแม้หนังสือมอบอำนาจ

ให้ร้องทุกข์จะไม่ได้ปิดอากรแสตมป์หรือปิด        

ไม่ครบก็สามารถรับฟังตามหนังสือมอบอำนาจ 

ดังกล่าวได้ ถือว่าในการร้องทุกข์ที่ชอบด้วย

กฎหมาย75





	 บทสรุป

อากรแสตมป์เป็นภาษีประเภทหนึ่งตาม

ประมวลรัษฎากร โดยเอกสารที่ต้องเสียอากรมี

กำหนดไว้ในบัญชีอัตราอากรแสตมป์ ซึ่งปัจจุบัน

มี 28 ลักษณะตราสาร ผู้ที่ไม่ปิดแสตมป์บริบูรณ์

นั้นมีความรับผิดทั้งทางแพ่งและทางอาญาแล้ว

แต่กรณี นอกจากนี้หากตราสารใดไม่ปิดแสตมป์

บริบูรณ์จะทำให้ตราสารนั้นใช้เป็นพยานหลักฐาน

ในคดีแพ่งไม่ได้อีกด้วย
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